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Vorwort

Nach dem letzten, ausfiihrlichen Titigkeits-
bericht iiber das Jahr 2003 darf das Institut
fiir Geistiges Eigentum, Wettbewerbs- und
Steuerrecht — im Anschluss an den im We-
sentlichen auf die Publikationsdaten und
eine Zusammenstellung der Aktivitdten be-
schrinkten Zwischenbericht fiir das Jahr
2004 — nunmehr wieder einen umfassenden
wissenschaftlichen Bericht vorlegen. Er fasst
die Forschungsarbeit des Instituts der ver-
gangenen beiden Jahre zusammen, kommen-
tiert diese im Uberblick nach fachlichen Kri-
terien strukturiert und bietet dartiber hinaus
Einblick in die organisatorischen Einheiten
des Instituts. Dieser neue Zweijahresrhyth-
mus, der den Zyklus der Evaluation durch
den Fachbeirat des Instituts spiegelt, fiihrt
naturgemil zu einem beachtlichen Volumen
des Berichts; er erweist sich aber gleichzeitig
als vorteilhaft, um auch bei den auf lingere
Laufzeiten ausgerichteten Forschungspro-
jekten die erzielten Fortschritte im Kontext
der allgemeinen Entwicklungen aufzeigen zu
kénnen.

Der Riickblick auf die letzten beiden Jahre
macht deutlich, dass das Institut im An-
schluss an die ersten Jahre nach seiner Neu-
konzipierung und Erweiterung inzwischen
auf voller Leistung fihrt. Die Zahl der in die-
sem Bericht aufgefiihrten Publikationen
kann sich im Lichte der insgesamt nicht
mehr als zwanzig wissenschaftlichen Plan-
stellen des Instituts gewiss sehen lassen. Da-
mit erstaunt es auch nicht, auf welches Echo
die Forschungsarbeit des Instituts sowohl in
nationalen als auch internationalen Fach-
kreisen stoft. Verschiedenste Gremien und
Instanzen greifen regelmifig auf die fachli-
che Beratung durch Wissenschaftler der bei-
den Abteilungen des Instituts zuriick, was
nicht zuletzt an der grofien Priisenz von In-
stitutsangehérigen im In- wie auch im Aus-
land liegen diirfte; sie hatten in den vergan-
genen beiden Jahren in weit iiber 300
Vortrigen Gelegenheit, ihre Expertise ihrem
jeweiligen Fachpublikum gegentiber unter
Beweis zu stellen. Das Institut selbst veran-
staltete in den beiden Berichtsjahren nicht
weniger als 24 wissenschaftliche Tagungen
mit hochkaritigen Besetzungen. Hinzu ka-
men mehr als 20 Vortrige von Gastwissen-
schaftlern, welche mit aktuellen Themen In-
teressenten verschiedenster Couleur ans
Institut lockten.

Die Fiille der Forschungsaktivititen des In-
stituts machte es freilich erforderlich, eine
gewisse Forschungsplanung zu etablieren.
Denn das enorme Potential, das sich aus der
Einmaligkeit der Ficherkombination wie
auch aus hervorragenden internationalen
Vernetzungen der Institutsrepridsentanten
ergibt, lisst sich auf Dauer nur dann optimal
nutzen, wenn tiber die Alltagsforschung hin-
aus in fachspezifisch zusammengesetzten
Forschungsgruppen gezielt gréfiere Themen-
komplexe definiert und bearbeitet werden.
Um die in der Vergangenheit vergleichsweise
stark individuell geprigten Projektdefinitio-
nen abzulésen, wurden entsprechend kon-
krete Forschungsschwerpunkte formuliert,
an denen sich Einzelprojekte im Interesse ei-
ner Konzentration vorhandener Ressourcen
kiinftig  vermehrt ausrichten sollen (siche
dazu 2. Teil: Forschungsperspektiven). Ab-
sicht ist es, in periodischen Abstinden die
Zielerreichungen zu iiberpriifen und die For-
schungsschwerpunkte dynamisch an neue
Entwicklungen anzupassen.

Das Bestreben um Nachhaltigkeit der For-
schungsaktivititen des Instituts spiegelt sich
in zwei weiteren, besonders gelagerten Ent-
wicklungen im Berichtszeitraum, deren Er-
withnung an dieser Stelle nicht fehlen soll.
Zum einen gelang es unter Federfithrung des
Max-Planck-Instituts fiir Geistiges Eigen-
tum, Wettbewerbs- und Steuerrecht, fiinf
juristische Max-Planck-Institute auf der
Ebene einer gemeinsamen Wissenschafts-
verwaltung und -auflendarstellung in eine
engere Kooperation zu fithren; Mittel hierfiir
ist ein web-basiertes Content Management
System (CMS). Der im Rahmen des Auf-
baus dieses Systems entstandene Dialog
zwischen den Instituten hat sich dabei als
befruchtender, ausbaufihiger Nebeneffekt
erwiesen. Zum anderen erblickte 2004 ein
Verein das Licht der Welt, dessen Anliegen
es ist, vor allem ehemalige Mitarbeiter und
Stipendiaten, welche heute weltweit in fiih-
renden Positionen anzutreffen sind, wieder
zusammenzufiithren. Vorsitzender dieses Ver-
eins ,Freunde und ehemalige Mitarbeiter
des Max-Planck-Instituts fiir Geistiges Ei-
gentum, Wettbewerbs- und Steuerrecht” ist
Dr. Gregor Schmid, stellvertretende Vorsit-
zende Dr. Bettina Goldmann; weitere Vor-
standsmitglieder sind Dr. Jiirgen Schade
sowie Dr. Matthias Bosch. Threm grofien
Engagement verdankt der Verein trotz der
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kurzen Zeit seines Bestehens bereits tiber
300 Mitglieder — was mit Blick auf die inzwi-
schen 40-jihrige Geschichte des 1966 ge-
griindeten Instituts freilich erst der hoff-

nungsvolle Anfang sein diirfte.

Vor allem aber gebiihrt der Dank des gesam-
ten Kollegiums allen wissenschaftlichen wie
auch den nicht wissenschaftlichen Mitarbei-
terinnen und Mitarbeitern des Instituts. Sie
alle haben in den vergangenen beiden Jahren
einen beispiellosen Einsatz erbracht und ge-
zeigt, zu welchen Leistungen die im Jahre
2002 zu weiten Teilen neu aufgestellte Insti-
tutsmannschaft fihig ist. Tatsichlich ist es ja
die Gesamtheit aller Mitwirkenden, die das
Wesen des Instituts prigt, und es war im
Riickblick gesehen, eine Freude zu beobach-
ten, wie unterschiedliche Charaktere, Her-
kiinfte und fachliche Ausrichtungen im All-
tagsgeschiift, aber auch in einer Reihe von

Institutsanlidssen einen gemeinsamen Weg
gefunden haben.

Mit Bezug auf die Erstellung dieses Berichts
sei der verdienstvolle Einsatz von Frau Sylvia
Kortiim besonders hervorgehoben. Sie war
fir die redaktionelle Gesamtkoordination
verantwortlich und fiigte mit unermiidlicher
Geduld die Vielzahl der Textfragmente zu ei-
nem stimmigen Ganzen zusammen. Der
Dank gilt dariiber hinaus einer Reihe von
weiteren Personen, die auf vielfiltige Weise
Unterstiitzungsarbeiten geleistet haben.

Miinchen, Mirz 2006

Reto Hilty

Dr. G. Schmid, Vorsitzender des Vereins der Freunde und ehemaligen Mitarbeiter des Instituts (Alumni)
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A. Geistiges Eigentum und Wetthewerbsrecht

I. Allgemeines

1. Internationale Organisationen und
Konventionsrecht

Das Konventionsrecht spielt insbesondere im
Bereiche des geistigen Eigentums seit jeher
eine zentrale Rolle. Entsprechend widmet
das Institut den Entwicklungen auf internati-
onaler Ebene und in den internationalen Or-
ganisationen grofle Aufmerksamkeit. Im Fol-
genden werden dabei nicht die blichen
Institutsaufgaben der Beobachtung und Do-
kumentation dieser Entwicklungen nachge-
zeichnet, sondern nur gewisse Besonderhei-
ten, die im Berichtszeitraum Erwithnung
verdienen.

a) WTO/TRIPS

Mit dem Inkrafttreten des TRIPS im Jahr
1995 hat der internationale Schutz des geis-
tigen Eigentums eine neue Dimension erhal-
ten. Zu einer groBen wissenschaftlichen He-
rausforderung  wurde dabei die Frage,
inwieweit sich diese Vorgaben fiir die ver-
schiedenen Linder ausgewirkt haben. Thr
hat sich das Institut in verschiedenen Zu-
sammenhingen gestellt.

Zunichst wurde dem Vorwurf nachgegan-
gen, der seit geraumer Zeit von einigen
Entwicklungslindern und nichtstaatlichen
Organisationen gegen das bestehende inter-
nationale System des Schutzes des geistigen
Eigentums — insbesondere gegen das Patent-
recht — erhoben wird. Danach wirke das ge-
samte System nur zugunsten der Industrie-
linder; die WIPO vernachlissige ihre
Pflichten, sich fiir die Interessen der Ent-
wicklungslinder, der Verbraucher und fiir
die Menschenrechte einzusetzen. Vor die-
sem Hintergrund wurde am Institut ein
erster Versuch unternommen, um diese
Behauptungen zu verifizieren bzw. zu falsifi-
zieren. Die Sichtung verfiigharer empirischer
Daten ergab dabei, dass die auf TRIPS und
GATT 1994 basierende neue Weltwirt-
schaftsordnung fiir Schwellen- und Entwick-
lungslinder wie Brasilien, China, Indien,
Malaysia oder Taiwan durchaus entschei-
dende Vorteile mit sich brachte, die sich in
steigenden Investitionen in Forschung und
Entwicklung, in auslindischen Direktinves-
titionen oder etwa in steigendem Bruttoin-

landsprodukt niederschlagen. Diese Ergeb-
nisse konnten in internationalen Foren
(EU-Tagung , The TRIPS Agreement Ten Ye-
ars Later” in Briissel, am 22. Congress on
the Law of the World , The Rule of Law and
Harmony on international Society” in Pe-
king, etc.) vorgestellt und diskutiert werden
(Straus). Aufgearbeitet wird diese Problem-
stellung von Vor- und Nachteilen des TRIPS
fiir die Entwicklungslinder aber auch aus
der Sicht des kenianischen Patentrechts

(Ongech).

Ins Blickfeld genommen wurden aber auch
die aktuellen Entwicklungstendenzen. Bei-
spielsweise fand im November 2005 eine eu-
ropdisch-lateinamerikanische Tagung in Bu-
enos Aires statt (siehe auch hinten 1.3.b)),
auf welcher die negativen Auswirkungen der
Einfithrung sog. TRIPS-Plus-Standards im
Rahmen immaterialgiiterrechtlicher Bestim-
mungen auf das multilaterale System des
TRIPS und der WTO insgesamt kritisiert
wurden (Drexl); solche Standards finden
sich in bilateralen Freihandelsabkommen,
welche in jiingerer Zeit von den USA abge-
schlossen werden. Auf derselben Veranstal-
tung wurde des weiteren untersucht, inwie-
fern das TRIPS den freien Zugang zu
Information beeintrichtigt, und wie dieses
Abkommen an die Herausforderungen der
Informationsgesellschaft angepasst werden
konnte (Geiger). Im Rahmen eines an der
Libera Universita Internazionale degli Studi
Sociali (LUISS) in Rom durchgefiihrten
Symposiums zur im Dezember 2005 anste-
henden WTO-Ministerkonferenz in Hong-
kong wurde sodann die zukiinftige Entwick-
lung des WTO-Rechts in Bezug auf die
Patentierbarkeit  biotechnologischer  Ent-
wicklungen diskutiert (Drexl). Dabei konn-
te festgestellt werden, dass der Abschluss bi-
lateraler Freihandelsabkommen der USA die
Chancen auf eine Reform des TRIPS im
Rahmen der Doha Development Agenda
ganz betrichtlich mindert. Die Doha-Agen-
da setzt sich die stirkere Beriicksichtigung
der Interessen der Entwicklungslidnder, u.a.
auch den Schutz der genetischen Ressour-
cen in Ubereinstimmung mit der UN-Kon-
vention Gber biologische Vielfalt, zum Ziele.

Bereits seit mehreren Jahren lduft ein Projekt
des Instituts in Kooperation mit dem Institut
fiir Immaterialgiiterrecht und Marktrecht an
der Universitit Stockholm (M. Levin), unter



Beteiligung der Universititen Kopenhagen (J.
Schovsbo) und Helsinki (N. Bruun), das sich
mit der Identifizierung und Bearbeitung wich-
tiger Forschungsthemen im Bereich des Im-
materialgiiterrechts befasst (Kur, Straus).
Schwerpunktmiifig fortgefiihrt wurden diese
Arbeiten im Berichtszeitraum im Rahmen ei-
ner an der Universitit Stockholm eingerichte-
ten, vom Schwedischen Wissenschaftsrat ge-
forderten Projektgruppe (Leitung Kur, M.
Levin). Deren Ziel ist es, das geltende konven-
tionsrechtliche Schutzrechtssystem grundle-
gend zu reevaluieren; im Vordergrund stehen
dabei das Herausarbeiten gemeinsamer Struk-
turen der einzelnen Schutzrechtsdisziplinen
sowie eine verbesserte Ausbalancierung der
betroffenen Interessen. Als wichtiger Zwi-
schenschritt erarbeitete die Projektgruppe ei-
nen als ,Vorschlag zur Anderung des TRIPS-
Abkommens” bezeichneten Text, welcher
anldsslich eines im November 2005 in Stock-
holm veranstalteten Symposiums diskutiert
werden konnte. Vorgestellt wurde dort der An-
satz, dem weithin wahrgenommenen Bediirf-
nis nach einer Justierung des Schutzes geisti-
gen Eigentums dadurch Rechnung zu tragen,
dass — unabhiingig von der Frage der politi-
schen Realisierbarkeit — zwar in komprimier-
ter Form, jedoch durch eingehende Analysen
untermauert, Anderungsvorschlige unterbrei-
tet werden; dieser Ansatz wurde von den Teil-
nehmern ganz iiberwiegend positiv aufgenom-
men.

b) WIPO

Auch im Berichtszeitraum wurde die lang-
jihrige Zusammenarbeit mit der WIPO ins-
besondere durch die Teilnahme von Instituts-
angehérigen an wichtigen Sitzungen in Genf
fortgesetzt. Zu erwithnen sind das Standing
Committee on Copyright and Related Rights
(SCCR), das Intergovernmental Committee
on Intellectual Property and Genetic Re-
sources, Traditional Knowledge and Folklore
(IGC) sowie das Standing Committee on the
Law of Patents (SCP).

Bei den Aktivititen im Rahmen des SCCR
(von Lewinski) ging es primir um einen
moglichen internationalen Vertragzum Schut-
ze der Rechte der Sendeunternehmen. Um-
stritten ist vor allem die Frage des Schutz-
umfangs im Hinblick auf Webcasting- und
Simulcastingorganisationen, aber auch der
Umfang der zu gewithrenden Mindestrechte

—insbesondere im Hinblick auf die Rechte an
festgelegten Sendungen — wird kontrovers
diskutiert. Teilweise wird vertreten, es solle
nur ein Verbotsrecht anstelle eines auch die
Lizenzierung ermdéglichenden  klassischen
Ausschlussrechtes vorgesehen werden. Bis-
lang erfolglos waren die Versuche der WIPO,
einen internationalen Vertrag zum Schutze
der austibenden Kiinstler im audiovisuellen
Bereich zu schlieffen; vor diesem Hintergrund
wurden in mehreren Artikeln die Unterschie-
de der Rechtslage in den USA und in Europa
als Grund der internationalen Probleme ver-
offentlicht; ein rechtsvergleichender Aufsatz
befasst sich mit den gesetzlichen Ubertra-
gungsvermutungen in diesem Bereich (von
Lewinski).

Im IGC (von Lewinski) wurden insbeson-
dere mogliche Elemente eines Regelwerkes
zum Schutze von tberliefertem Wissen und
Folklore auf nationaler, regionaler oder inter-
nationaler Ebene diskutiert. Wihrend die
Entwicklungslidnder fordern, auf einen inter-
nationalen Vertrag hinzuarbeiten, zeigen sich
die Industrielinder gegentiber dieser Idee
eher zurtickhaltend oder sogar ablehnend.

In beiden Ausschiissen (SCCR und 1GC)
wurden die Arbeiten von Ende 2004 an
durch allgemeine politische Strategien aus-
gewithlter Entwicklungslinder merklich be-
hindert. Es bleibt abzuwarten, inwieweit
sich diese Situation mit Bezug auf die WIPO
nach einem moglichen Abschluss der Doha-

Runde der WTO verindern wird.

Die Beratungen des von der WIPO betreu-
ten Substantive Patent Law Treaty wurden
unter Beteiligung des Instituts zwar fortge-
setzt (Prinz zu Waldeck und Pyrmont).
Im Berichtszeitraum waren indessen keine
nennenswerten Fortschritte zu verzeichnen;
vielmehr fiihrten die unterschiedlichen Posi-
tionen der Industrielinder einerseits und der
Entwicklungslinder anderseits zu einem
vollstindigen Stillstand der Beratungen. Der
Vorschlag der Industrieldnder, in einem ,Ers-
ten Korb®“ diejenigen Bestimmungen zu ver-
abschieden, bei denen ein Konsens erreicht
wurde bzw. in greifbarer Nihe lag (Stand der
Technik, Neuheitsschonfrist, Neuheit und
Erfindungshéhe), wurde von einigen Ent-
wicklungslindern abgelehnt; die meisten
von ihnen verlangen eine gemeinsame Ver-
abschiedung aller Bestimmungen. Eine die-
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ser Bestimmungen betrifft insbesondere die
streitige Frage einer Verpflichtung zur Anga-
be der geographischen Herkunft von solchen
genetischen Ressourcen, die sich auf Erfin-
dungen beziehen, welche genetische Infor-
mationen verwenden bzw. darauf beruhen,
und ob durch eine derartige Verpflichtung
ein Benefit sharing ermoglicht werden soll.
Mit dieser ungelésten Sonderfrage — zu der
zum Beispiel von Seiten der Europiischen
Union oder der Schweiz einige Vorschlige
unterbreitet worden waren — beschiftigten
sich im Berichtszeitraum auch mehrere Vor-
trige und Sammelbandbeitrige aus dem In-
stitut (Straus); zu dieser Thematik wurde
auch ein Dissertationsvorhaben in Angriff ge-
nommen (Taric; siche auch hinten I1.1.a)).

Wihrend anlisslich dieser Beratungen im
Rahmen der WIPO im Jahr 2004 wenigstens
noch im Ansatz tber solche und andere
materielle Vertragsbestimmungen diskutiert
worden war, beschrinkten sich die Beratun-
gen im Jahr 2005 auf den vergeblichen Ver-
such, eine Einigung tiber die prozedurale
Vorgehensweise zu erzielen. Da auch in der
Generalversammlung der WIPO iiber den
Fortgang der Beratungen selbst in dieser Hin-
sicht keine Einigung erzielt werden konnte,
scheint eine internationale Harmonisierung
des materiellen Patentrechts auf Ebene der
WIPO in weitere Ferne zu riicken.

Trotz solcher politisch gepriigten Schwierig-
keiten mit Bezug auf seine Weiterentwick-
lung bleibt das bestehende, von der WIPO
verwaltete Konventionsrecht aus wissen-
schaftlicher Sicht zentral. Entsprechend be-
fasst sich ein 2004 in Angriff genommenes
Projekt mit einer umfassenden Kommentie-
rung der PVU, welche auch gewisse Teile
des TRIPS mitberiicksichtigt. In der Rohfas-
sung fertig gestellt werden konnten im Be-
richtszeitraum der Kommentarteil zu Art.
6inadies - der zu den zentralen markenrechtli-
chen Bestimmungen der PVU gehart sowie
wesentliche Teile einer allgemeinen Uber-
sicht zum ,Netzwerk® internationaler Kon-
ventionen (Kur).

¢) OECD

Im Rahmen der Organisation fiir wirtschaft-
liche Zusammenarbeit und Entwicklung
(OECD) ist der Vorsitz von Prof. Straus in

einer Arbeitsgruppe besonders hervorzuhe-

ben. Dieser gelang es nach iiber zweijihriger
Titigkeit im Jahr 2005, mit der von ihr aus-
gearbeiteten ,Best Practice Guidelines for
the Licensing of Genetic Inventions® der
OECD einen Beitrag zur Entschirfung des
besonders akuten Problems des Zugangs zu
patentierten Krankheitsgenen, wie den
Brustkrebsgenen (BRCA1 und BRCA2) zu

Diagnosezwecken zu leisten.
2. Europaisches Recht

Im Europareferat greifen verschiedene Ar-
beitsebenen mehrdimensional ineinander.
Zum einen befasst sich das Institut in nach
wie vor zunehmender Intensitdt mit dem
eigentlichen Europarecht, wobei hier Frage-
stellungen zu den supranationalen Gemein-
schaftsrechten (derzeit stehen die Gemein-
schaftsmarke und das Gemeinschaftsge-
schmacksmusterrecht im Vordergrund, nebst
dem bis heute nicht realisierten Gemein-
schaftspatent) und die Bestrebungen der
Europiischen Union (EU), die nationalen
Rechte der Mitgliedstaaten zu harmonisie-
ren, zu unterscheiden sind; zum Europa-
recht gehéren aber auch besondere Rege-
lungsgebiete, die formal nichts mit der EU
zu tun haben, wie namentlich das Europii-
sche Patentiibereinkommen (EPU). Zum an-
dern befasst sich das Europareferat auch mit
den nationalen Rechten der Mitgliedstaaten,
dies insbesondere mit Blick auf die Umset-
zung vorhandener EU-Richtlinien.

In der Tat decken diese Richtlinien inzwi-
schen einen beachtlichen Teil insbesondere
des materiellen Immaterialgiiterrechtssys-
tems ab, aber auch das Wettbewerbsrecht ist
ldngst in hohem Ausmal} durch europiisches
Recht vorgegeben. Dieser Umstand prigt
auch die Arbeit des Europareferats. Denn
heute kann es weit weniger als in fritheren
Jahren darum gehen, das Wissen tiber die
nationalen Rechtsordnungen der EU-Mit-
gliedstaaten im Institut selbst vorzuhalten.
Vielmehr hat die wissenschaftliche Durch-
dringung immaterialgiiterrechtlicher  wie
auch wettbewerbsrechtlicher Aspekte in den
meisten Mitgliedstaaten der EU in ver-
gleichsweise kurzer Zeit enorme Fortschritte
gemacht. Entsprechend konzentriert sich
die Forschungsarbeit des Instituts im Inter-
esse eines effizienten Ressourceneinsatzes
heute vermehrt auf die Kooperation mit
Exponenten angesehener Wissenschaftsor-



ganisationen und Universititen in den EU-
Mitgliedstaaten. Diesem Zweck dient insbe-
sondere ein europiisches Netzwerk, das vom
Institut aus gepflegt sowie laufend ausge-
baut und an die aktuellen Bediirfnisse ange-
passt wird. Auf der Basis dieses Netzwerks
gelingt es auch zusehends, vernetzt und pro-
jektbezogen iibergreifende Fragestellungen
anzugehen.

Im Folgenden kann es im Interesse der Uber-
sichtlichkeit nur darum gehen, einen groben
Uberblick iiber die vielfiltigen Projekte des
Instituts bzw. unter Mitwirkung des Instituts
zu geben, die einen Bezug zu europarechtli-
chen Aspekten aufweisen. Soweit nicht eu-
ropiisches Recht als solches im Vordergrund
steht, werden vertiefte Ausfiihrungen jedoch
im Zusammenhang mit dem jeweiligen ma-
teriellen Recht geliefert.

a) Europiisches Patentrecht

Auf der Ebene der EU sind im Berichtszeit-
raum nicht nur die Bemiithungen um eine
Richtlinie tiber die Patentierbarkeit von com-
puterimplementierten Erfindungen geschei-
tert — eine Thematik, der sich Instituts-
angehorige nach wichtigen Vorarbeiten in vo-
rangegangenen Jahren (insbesondere Nack,
Straus) erneut befasst haben (Geiger, Hilty,
sieche dazu hinten II.1.c)). Auch bei den Be-
miihungen, durch Verabschiedung der Ge-
meinschaftspatentverordnung ein giinstiges,
nutzerfreundliches und einheitliches Patent
fiir den Gemeinsamen Markt zu schaffen,
sind im Berichtszeitraum keine Fortschritte
zu verzeichnen. Namentlich die Sprachen-
frage — einer der Hauptgriinde fiir das Schei-
tern der Gemeinschaftspatentiibereinkom-
men von 1975 und 1989 — konnte weiterhin
keiner Losung zugefiihrt werden. Mit dem
Verordnungsvorschlag  der  Europiischen
Kommission zur Errichtung eines Gemein-
schaftspatentgerichts sowie dem European
Patent Litigation Agreement (EPLA) und
dem Statute of the European Patent Court,
welche von der durch die Mitgliedstaaten des
EPU eingesetzten Working Party on Litigati-
on ausgearbeitet wurden, liegen seit dem
Friihjahr 2004 zwei unterschiedliche Konzep-
te eines neu zu schaffenden Patentgerichts-
systems mit europidischer bzw. EPU-weiter
Zustiindigkeit vor, welche jedoch das Ent-
wurfsstadium — unter anderem aufgrund un-
terschiedlicher Ansichten tiber die Rechtsset-

zungskompetenz — nicht verlassen haben. Zu
diesem Status Quo und zu den Perspektiven
der Patentgerichtsbarkeit in Europa ist im Be-
richtszeitraum eine Dissertation veroffent-
licht worden (Schuneider). Auch setzte sich
das Institut mit diesen Problemfeldern in in-
ternationalen Foren auseinander (Straus).

Im Kontext mit dem europiischen Patent-
recht zu erwihnen ist sodann, dass es sich
das Europiische Patentamt (EPA) zur Aufga-
be gemacht hat, die Qualitit seiner Arbeit
mit dem Ziel zu analysieren, die Funktions-
fahigkeit des Systems auf Dauer zu verbes-
sern. Hintergrund dieser Initiative ist, dass
die Patentimter in die Kritik geraten sind,
sie wiirden die Patentierungsvoraussetzun-
gen, inshesondere jene der ,Erfinderischen
Titigkeit” (,non-obviousness"), zu nachlissig
handhaben, wobei sich diese Kritik in erster
Linie an die Adresse des US-amerikanischen
Patent- und Markenamts (USPTO) richtet.
Hierzu haben Angehérige des Instituts ihre
Vorstellungen zum Konzept und zur Bedeu-
tung der Qualitit im Europdischen Patent-
system entwickelt und im Rahmen einer
Grolveranstaltung des EPA in Den Haag
vortragen kénnen (Straus).

In den Berichtszeitraum fillt auch der am
1. Mai 2004 in Kraft getretene EU-Bei-
trittsvertrag. Durch diesen haben sich die
Beitrittslinder — acht mittel- und osteuropi-
ische Linder sowie Malta und Zypern —
verpflichtet, den sog. Acquis Communautaire
zu iibernehmen. Dem hat sich mit Bezug
auf das Patentrecht eine im Berichtszeit-
raum abgeschlossene Dissertation gewidmet
(Sadlofiovd). Zunichst werden die einzel-
nen Bestandteile eines Acquis Commu-
nautaire und die hieraus entstehenden
Pflichten der neuen Beitrittslinder analy-
siert. Dann arbeitet die Untersuchung die
patentrechtlichen Konturen des Acquis
Communautaire heraus. Angesichts beste-
hender Regelungsliicken und eines Ausle-
gungsspielraums der bestehenden legislati-
ven Vorgaben der EU fiir das Patentrecht
sind praktische Schwierigkeiten bei der Um-
setzung in nationales Recht vorprogram-
miert. Ausgehend von Entscheidungen des
EuGH werden Vorschlige erarbeitet, wie die
bestehenden legislativen Liicken zu schlie-
Ben sind. Mit der Regelung in den Anhéngen
des Beitrittsvertrages mit den neuen Mit-
gliedstaaten der EU beschiftigt sich eine

IaTnKEIShercht
RO02%2005




il Tl
EorschunoidesSUnSiis

weitere Publikation, und zwar mit Bezug auf
die Frage der Erschopfung fiir Pharmazeuti-
ka; denn der Beitrittsvertrag sieht fiir Parallel-
importe aus den Beitrittslindern der EU
Ausnahmen vom Grundsatz der gemein-
schaftsweiten Erschopfung vor (Heath).

b) Europiisches Urheberrecht

Die — jedenfalls mit Blick auf die Zahl vor-
handener Richtlinien — relativ weit reichen-
de ,Europiisierung” des Urheberrechts wirft
nicht zuletzt deswegen eine Reihe von Fra-
gen auf, weil die jiingsten Harmonisierungs-
ansitze durch die Richtlinie 2001/29/EG
zur Harmonisierung bestimmter Aspekte
des Urheberrechts und der verwandten
Schutzrechte in der Informationsgesellschaft
in rechtspolitischer Hinsicht weite Kreise
nicht zufrieden stellt. Die Probleme werden
im Rahmen der sehr schleppenden Umset-
zungsprozesse dieser Richtlinie in den Mit-
gliedstaaten zwar weitgehend auf dem
Riicken der jeweiligen nationalen Rechte
diskutiert (siehe zur Begleitung des Um-
setzungsprozesses in Deutschland hinten
11.2.a)); priméres wissenschaftliches Interes-
se verdient als Quelle vieler Problemstellun-
gen aber die Richtlinie selbst.

Das Institut nihert sich ihnen auf verschiede-
nen Stufen. Die unmittelbarste, auf konkrete
Punkte bezogene Forschungsarbeit vollzog
sich im Berichtszeitraum im Rahmen eines
deutsch-franzésischen Dialogs, der in Koope-
ration mit dem Institut de Recherche en Pro-
priété Intellectuelle, Paris, stattfand. Ziel des
in einer ersten Etappe nun abgeschlossenen
Dialogs ist es, Vorschlige fiir weitere — teil-
weise korrigierende — Schritte des europi-
ischen Harmonisierungsprozesses zu erarbei-
ten (Geiger, Hilty; siche dazu hinten 11.2.c)
bb)). Einen Gegenpol zu diesem Projekt bil-
det ein langjihriges Forschungsvorhaben des
Instituts, das in Zusammenarbeit mit einer
Vielzahl auslindischer Urheberrechtler unter
dem Titel ,Interessenausgleich im Urheber-
recht” stattfindet. Es geht von einem vom gel-
tenden Konventionsrecht losgelgsten, unbe-
fangenen Forschungsansatz aus, der die ganz
grundlegenden Fragestellungen des Urheber-
rechts aufgreift (sieche dazu hinten 11.2.c)
aa)). Dazwischen angesiedelt ist ein durch ein
europiisches Netzwerk organisiertes Projekt,
das ein Modell fiir einen ,European Copy-
right Code” erarbeiten will. Getragen wird

diese ,Wittem-Group“ vornehmlich iiber
Projektmittel der hollindischen Regierung,
wobei nebst Wissenschaftlern von den Uni-
versititen Amsterdam (Hugenholtz), Leiden
(Visser) und Nijmegen (Quaedvlieg) auch
das Institut (Hilty) mafigeblich an den Ar-
beiten beteiligt ist. Diese erstreckten sich
iber den gesamten Berichtszeitraum hinweg
und sollen voraussichtlich 2008 abgeschlos-
sen werden.

Mit Blick auf die Weiterentwicklung auf
europdischer Ebene soweit ersichtlich erst-
mals aufgegriffen wurde im Rahmen eines
Festschriftenbeitrags aus dem Jahr 2004 die
Frage, wo die Grenzen einer bloen Harmo-
nisierung der nationalen Urheberrechte mit
Blick auf die Zielsetzung der Vollendung des
Binnenmarktes liegen diirften (Hilty). Tat-
sidchlich wird eine Angleichung des materiel-
len Rechts durch Richtlinien ohne den
Schritt zu einem Gemeinschaftsurheberrecht
stets punktuell bleiben; eine Segmentierung
von Mirkten innerhalb der Gemeinschaft
mit Blick auf verschiedenste Teilaspekte des
Urheberrechts  diirfte  bestehen  bleiben.
Rechtspolitisch problematisch erscheint ein
solcher Schritt in die Richtung eines Ge-
meinschaftsurheberrechts aus heutiger Sicht
freilich, weil mangels eines formellen Ertei-
lungsaktes ein paralleles Bestehen von natio-
nalen Urheberrechtssystemen und einem ge-
meinschaftsweiten Schutzrecht kaum eine
realistische Option darstellt; in dem Umfan-
ge, in dem Gemeinschaftsrecht entsteht,
wiirde es nationales Recht also verdringen

(Hilty).

Als besonderem Aspekt des europiischen
Urheberrechts befasst sich das Institut seit
kiirzerem auch intensiv mit dem Verwer-
tungsrecht, zu welchem die Kommission am
18. Oktober 2005 eine Empfehlung verof-
fentlicht hat, die groere Probleme aufwirft
und es angezeigt erscheinen liel, aus dem
Gesamtkomplex an Fragestellungen einen
Forschungsschwerpunkt zu bilden (siehe
dazu hinten I1.2.d); II1.2.b) ee); 2. Teil, A.).

¢) Europiisches Kennzeichenrecht

Seit Ende der 90er Jahre wird das zu weiten
Teilen harmonisierte europiische Marken-
recht durch die Judikatur des Européischen
Gerichtshofs geprigt und weiterentwickelt.
Diese Rechtsprechung war Gegenstand zahl-



reicher Vortriige und Aufsitze (Knaak,
Kur). Besonderes Augenmerk wurde dabei
auf die Auslegung der harmonisierten
Schutzschranken durch den Europiischen
Gerichtshof gelegt, deren extensive Abgren-
zung in mehreren Urteilen zu einigen kriti-
schen Bemerkungen Anlass gab (Knaak).
Sie betrafen unter anderem die Verwendung
der geographischen Herkunftsangaben, die
nach der Auslegung der entsprechenden
Schutzschrankenvorschrift durch den Ge-
richtshof trotz Verwechslungsgefahr mit ei-
ner ilteren Marke grundsitzlich auch mar-
kenmifig benutzt werden diirfen. Akut
werden diese Fragen nicht zuletzt im Ver-
hiltnis zwischen Marken und Handelsna-
men, das in seiner Gestaltung durch die
EuGH-Rechtsprechung ebenfalls Gegen-
stand kritischer Untersuchungen war (Kur).
Dieses Verhiltnis erfasst der EuGH nicht
nur iiber die Schutzschranken. Eine ,Benut-
zung als Handelsname" weist er dem ergin-
zenden nicht harmonisierten Markenschutz
zu, der durch die Markenrichtlinie in der Zu-
stindigkeit der Mitgliedstaaten verblieben
ist, allerdings an bestimmte Voraussetzungen
gekniipft wird. Die dadurch entstehenden
Schutzliicken wurden aufgezeigt (Knaak).

Eine Rolle spielt in diesem Zusammenhang
ferner die Auslegung des Kriteriums der
,Benutzung als Marke". Die Konturen dieses
Tatbestandsmerkmals sind nach wie vor
unklar; ungeklirt ist auch, inwieweit es sich
dabei um eine Tat- oder eine Rechtsfrage
handelt. Nur in letzterem Fall ist seine Beur-
teilung dem EuGH zugewiesen; anderenfalls
fillt dies in die Zustindigkeit der nationalen
Gerichte, wobei die Ergebnisse von Land zu
Land, in Abhingigkeit von den faktischen
Marktverhiltnissen und den dadurch beein-
flussten  Wahrnehmungsgewohnheiten der
beteiligten Verkehrskreise, unterschiedlich
ausfallen kénnen. Dies wire ein fiir den Ge-
meinsamen Markt unerwiinschtes Ergebnis.
Aus diesem Grund sowie unter Hinweis dar-
auf, dass es bei der zu treffenden Entschei-
dung nur vordergriindig um faktische Fragen
geht, letztlich jedoch um die rechtlich oder
sogar rechtspolitisch zu treffende Wertung,
welche (Teil-)Mirkte dem Inhaber des Mar-
kenrechts zugewiesen werden sollen, wird in
einem Festschriftenbeitrag, der sich am Bei-
spiel des Merchandising auf dem Spielzeug-
markt mit diesen Fragen befasst, fiir eine eu-
ropaweit einheitliche, weite Auslegung der

Benutzung ,als Marke" plidiert, wie sie auch
durch die Rechtsprechung des EuGH vorge-
zeichnet wird. Dadurch geraten allerdings
Fallgestaltungen in den Anwendungsbereich
des Markenrechts, die bisher (im deutschen
Recht) allenfalls aufgrund der Anwendung
des UWG gelost werden konnten. In diesem
Fall sei darauf zu achten, dass durch eine
grofiziigige Auslegung der Schrankenbestim-
mungen solche Erwiigungen, mit denen nach
bisherigem Recht die Zuldssigkeit bestimm-
ter Handlungsweisen begriindet wurde, nach
wie vor in die Beurteilung einflieBen kiinnen
(Kur).

Das Gemeinschaftsmarkenrecht sodann ist
fiir das Institut traditionell von besonderem
Interesse. Der langjihrige Direktor des Insti-
tuts, Prof. Friedrich-Karl Beier, hat an sei-
ner Entstehung maligeblich mitgewirkt, als
die Grundziige des Gemeinschaftsmarken-
rechts in den 70er Jahren von einem kleinen
Kreis internationaler Experten ausgearbeitet
wurden. Die Konzeption des Schutzsystems
einer supranationalen gemeinschaftsweit
geschiitzten Marke, die damals visiondren
Charakter hatte, hat den Prozess der Euro-
piisierung des geistigen Eigentums insge-
samt vorangetrieben und das Markenrecht
zum Vorreiter bei der Rechtsvereinheitli-
chung gemacht. In den beiden Berichtsjah-
ren konnte nun eine grundlegende Arbeit
zum Gemeinschaftsmarkenrecht und dem
Recht der Mitgliedstaaten abgeschlossen
werden (Hg. Schricker/Knaak/Bastian,
siche hinten I1.4.b)).

d) Europiisches Designrecht

Die Diskussion um das europiische Design-
recht dreht sich gegenwiirtic um Art. 14 der
Richtlinie 98/71/EG iiber den rechtlichen
Schutz von Mustern und Modellen. In je-
nem war die Frage der Erstreckung des
Schutzes auf Bauelemente zur Reparatur
von komplexen Erzeugnissen im Hinblick
auf die Wiederherstellung der urspriingli-
chen Erscheinungsform mangels Einigung
ausdriicklich offen gelassen worden. Das In-
stitut hat sich mit ihr unter verschiedenen
Gesichtspunkten eingehend befasst, wobei
durchaus unterschiedliche Argumentations-
ansitze vertreten wurden (siche dazu hinten
I1.3.2)).
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e) Europiisches Wettbewerbsrecht

aa) Recht gegen
unlauteren Wettbewerb

Die jiingste Richtlinie 2005/29/EG im Berei-
che des Rechts gegen unlauteren Wettbe-
werb harmonisiert rechtliche Mafinahmen
gegen unlautere Geschiftspraktiken. Sie war
bereits im Berichtszeitraum Gegenstand ers-
ter Untersuchungen (siche dazu hinten
I11.1.b)), wird das Institut aber auch in den
kommenden Jahren beschiftigen. Allerdings
reicht der Blickwinkel der Forschungsarbeit
schon deswegen dariiber hinaus, weil auch
dieser Erlass — wie etliche Vorgingerrichtlini-
en, welche auf das Verbraucherrecht fokus-
sieren — letztlich kein eigentliches Marktver-
haltensrecht unter Mitbewerbern etabliert.
Insoweit besteht ein gewisses Potential fiir
weitere Rechtsentwicklungen in diesem Be-
reich, weswegen das Institut — namentlich
mit Blick auf die Integration von zehn neuen
Mitgliedstaaten, welche durchaus unter-
schiedliche Vorstellungen zum Wettbewerbs-
recht vertreten — einen eigentlichen For-
schungsschwerpunkt geschaffen hat (siche
hinten 2. Teil, A.). Als Vorbereitung dazu
wurden bereits Ubersichten iiber den gegen-
wirtigen Rechtsstand auf europiischer Ebe-
ne wie in den Mitgliedstaaten geschaffen
(Henning-Bodewig; siche hinten I1I.1.c)),
und es wurde eine Auftaktveranstaltung orga-
nisiert (Henning-Bodewig, Hilty; siche
hinten II1.1.c)).

bb) Kartellrecht

Die Entwicklung des europiischen Rechts
in den letzten Jahren wurde vor allem durch
eine dreifache Reform bestimmt, die in ihrer
Ginze noch nicht abgeschlossen ist: (1.) die
Dezentralisierung der Rechtsanwendung
iiber die Durchfiihrungs-VO 1/2003, (2.) die
Okonomisierung des materiellen Kartell-
rechts (3.) und jiingst die Férderung der pri-
vaten Rechtsdurchsetzung.

Das Institut hat in seinen Arbeiten vor allem
auf die Okonomisierung reagiert. Das The-
ma bildet einen eigenen Forschungsschwer-
punkt (siehe hinten II1.2.c); 2. Teil, A.).
SchlieBlich prigt die Okonomisierung auch
die Politik der Kommission, soweit es um die
Anwendung des Kartellrechts auf das geisti-
ge Eigentum — und damit einen weiteren

Schwerpunkt der Institutsarbeiten (siehe
hinten I11.2.b)) — geht. In den ,more econo-
mic approach” der Kommission fiigt sich vor
allem die Reform der Gruppenfreistellungs-
verordnung iiber Technologietransfer-Ver-
einbarungen (GVOTT) im Jahre 2004 ein,
zu der das Institut Stellung bezogen hat
(siehe hinten I11.2.b) aa)).

Umfangreiche Arbeiten des Instituts betref-
fen allgemeine Aspekte des europiischen
Kartellrechts. Zu erwithnen ist vor allem eine
umfassende Kommentierung zu den Artikeln
81 bis 86 EG im Rahmen eines Kommentars
zum EU/EG-Vertrag (Enchelmaier), die
auch Rechtsgrundlagen der Dezentralisierung
behandelt, sowie ein Lehrbuch zum europi-
ischen Wirtschaftsrecht (Enchelmaier).
Letzteres stellt u.a. die Wechselbeziige zwi-
schen den Grundfreiheiten des EG-Vertrags
und dem Wettbewerbsrecht (sowie dem Ge-
sellschafts- und Steuerrecht) her.

Mit der privaten Rechtsdurchsetzung be-
schiftigt sich eine im Berichtszeitraum fast
fertig gestellte Dissertation, die die Thematik
vor allem vor dem Hintergrund der Courage-
Entscheidung des EuGH aus dem Jahre 2001
und des inzwischen reformierten deutschen
und des britischen Kartellrechts rechtsver-
gleichend erértert (Endter). Das Thema der
Rechtsdurchsetzung betraf schlieblich ein in
Frankreich gehaltener Vortrag zu den Folgen
der europiischen Reformen fiir die Rechts-
durchsetzung in Deutschland (Drexl).

Zum Abschluss gebracht werden konnte eine
weitere Dissertation, die den Schutz der
Meinungsvielfalt durch das europiische
Rundfunkwettbewerbsrecht zum Inhalt hat
(Schiill). Im Vergleich zu fritheren Arbeiten
zum Thema geht die Arbeit vor allem im
Hinblick auf die Begriindung der Zustindig-
keit der Gemeinschaft fiir eine Angleichung
des Medienkonzentrationsrechts einen eige-
nen Weg und bezieht auch das Beihilferecht
mit ein. Das Erscheinen der Arbeit ist fiir
Anfang 2006 angekiindigt.

Zu nennen ist ein weit fortgeschrittenes
Dissertationsvorhaben, in dem der Begriff
des ,technischen und wirtschaftlichen Fort-
schritts” fiir das europiische und das fran-
zosische Kartellrecht thematisiert wird
(Siebers). Tatsichlich stammt der Begriff
aus dem franzosischen Recht. Der deut-



sche Reformgesetzgeber des Jahres 2005
hat den Begriff, der aus deutscher Sicht
lange Zeit als Einfallstor fiir industriepoliti-
sche Erwigungen verdichtigt wurde, im
Rahmen der Angleichung an das moderni-
sierte europiische Recht im Rahmen der 7.
GWB-Novelle von 2005 nun in das deut-
sche Recht (§ 2 Abs. 1 GWB) iibernom-

men.

Begonnen wurde ein Dissertationsvorhaben,
das den systematischen Zusammenhang zwi-
schen den Grundfreiheiten des EG-Vertrags
und dem gemeinschaftlichen Wettbewerbs-
recht, insbesondere die Frage der wechsel-
seitigen Ubertragbarkeit von Rechtferti-
gungsgriinden fiir Beschrinkungen, zum

Gegenstand hat (Guzdek).

f) Weitere Aspekte
des europiischen Rechts

Eine grundlegende Abhandlung, welche im
Anschluss an einen Vortrag anlisslich eines
entsprechenden Symposiums des Europa-
Kollegs Hamburg im Jahr 2003 ausgearbeitet
und 2004 nun in einem Sammelband versf-
fentlicht wurde (Hg. Behrens), befasst sich
themeniibergreifend mit den Entwicklungs-
perspektiven des Schutzes geistigen Eigen-
tums in Europa (Hilty). Gestiitzt auf eine
Analyse der Rechtsgrundlagen werden die
bestehenden europiischen Erlasse zunichst
systematisch durchleuchtet, woraus deutlich
wird, dass die allgemein beachtlichen Vor-
aussetzungen — namentlich das Subsidiari-
tits- und das VerhiltnismiBigkeitsprinzip —
in den meisten Fillen nicht zureichend
gepriift worden sind. Gestiitzt darauf wird
aufgezeigt, welches die 6konomischen Rah-
menbedingungen fiir eine europdische Ge-
setzgebung im Bereiche des Immaterialgii-
terrechts bzw. des Wettbewerbsrechts sind,
und es werden anhand von Beispielen in den
verschiedenen Bereichen die unterschiedli-
chen Interessenpositionen der europiischen
Wirtschaft dargelegt. Mit Blick auf die Form
der Rechtssetzung wurde nachgewiesen,
dass es im Lichte eines sinnvollen Wettbe-
werbs paralleler Rechtssysteme durchaus —
entgegen der iiblichen Wahrnehmung — an-
gezeigt erscheint, Gemeinschaftsrechte zu
schaffen. Den Abschluss der Darstellung bil-
det ein Uberblick iiber die derzeit bestehen-
den Fehlstellen im europiischen Rechtssys-
tem, dies bezogen auf die traditionellen

Gebiete des geistigen Eigentums, das Wett-
bewerbsrecht sowie flankierende Rechtsge-
biete.

Auch die Richtlinie 2004/48/EG zur Durch-
setzung der Rechte des geistigen Eigentums,
die zwei Tage vor der EU-Erweiterung am
29. April 2004 noch verabschiedet worden
ist, war Gegenstand intensiver Arbeiten am
Institut; sie wurde in Vortrdgen und Aufsit-
zen behandelt (Knaak, Kur, von Lewinski,
Peukert). Mit ihr ist erstmals ein gemein-
schaftsrechtlicher Katalog von Sanktionen
aufgestellt worden, den die Mitgliedstaaten
bei Verletzungen von Rechten des geistigen
Eigentums zur Verfiigung stellen miissen.
Die Umsetzungsfrist dieser Richtlinie liuft
bis Ende April 2006. Die Konzeption und in-
haltliche Ausgestaltung der Richtlinie wird
innerhalb des Instituts durchaus unter-
schiedlich beurteilt. Bereits der von der Eu-
ropdischen Kommission im Januar 2003 vor-
gelegte Entwurf dieser Richtlinie, der ganz
im Zeichen der verstirkten Bekdmpfung der
Produktpiraterie gestanden hatte und der
deshalb noch weitergehende Sanktionen vor-
sah, war in weiten Kreisen des Instituts kri-
tisch aufgenommen worden. Eine Arbeits-
gruppe des Instituts hatte zu diesem Entwurf
Stellung genommen (Drexl, Hilty, Kur,
Leistner, Peukert). Diese Initiative des In-
stituts hat grofies internationales Echo und
breite Unterstiitzung gefunden (auch unter
Mitwirkung des externen Wissenschaftli-
chen Mitglieds Prof. Cornish). Mit der end-
giiltigen Fassung der Richtlinie ist dieser
Kritik denn auch in einigen wesentlichen
Punkten Rechnung getragen worden.

Eine Fortsetzung der Probleme auf der zivil-
rechtlichen Ebene findet sich inzwischen in
der jiingsten Initiative der Europiischen
Kommission, auch mit Bezug auf die straf-
rechtlichen Sanktionen eine Harmonisie-
rung anzustreben. Ein entsprechender Vor-
schlag wurde in der zweiten Jahreshilfte
2005 unterbreitet. Er veranlasste das Institut
zu ersten Abklirungen (Hilty, Kur); denn
auf der Ebene des Strafrechts verschiirft sich
die geschilderte Gefahrenlage durch das
erhohte Drohpotential noch zusitzlich. Ge-
plant ist — unter Einbezug externer Experten
— die Einrichtung einer Arbeitsgruppe, um
die Vor- und Nachteile, aber auch die recht-
lichen Rahmenbedingungen einer europa-
weiten Harmonisierung zu analysieren und
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einen entsprechenden Gesetzgebungspro-
zess konstruktiv zu begleiten.

Ein weiteres Themenfeld des europiischen
Rechts beschligt die Schnittstelle zum Ver-
tragsrecht. Hier wurde ein neuer Forschungs-
schwerpunkt gebildet. Diesbeziiglich wurde
im Jahr 2005 nicht nur eine deutlich 6kono-
misch geprigte Dissertation zum europi-
ischen Privatrecht veroffentlicht (Sailer).
Es wurde insbesondere auch eine Dissertati-
on begonnen, welche das europiiische Recht
vor dem Hintergrund von Immaterialgiiter-
rechtsvertrigen untersucht (Stiel). Diese
Arbeit wiederum steht in Zusammenhang
mit einem neuen Forschungsschwerpunkt,
welcher es zum Ziel hat, Strukturen eines
europdischen Immaterialgiitervertragsrechts
zu entwickeln (siehe dazu hinten I1.5.¢) und

2. Teil, A).
3. Ausldndische Rechtsordnungen

Das Institut bearbeitet eine Vielzahl von aus-
lindischen Rechtsordnungen nach Bedarf
bzw. in Abhingigkeit des jeweiligen Projekts.
Dies kann in der nachfolgenden Unterglie-
derung nur unvollstindig abgebildet werden.
Insbesondere stellen die erlduterten Projekte
eine blobe Momentaufnahme dar und re-
flektieren insoweit auch nur eine Auswahl
der lidngerfristigen Institutsarbeit.

Ein sehr wesentlicher Teil der Arbeit mit Be-
zug auf auslindische Rechtsordnungen voll-
zieht sich im Ubrigen im Zusammenhang
mit den beiden Institutszeitschriften (GRUR
Int. und I1C). Fiir jene werden wissenschaft-
liche Beitriige von Autoren aus teilweise we-
nig entwickelten Regionen betreut bzw. auf-
gearbeitet; ebenso dokumentiert das Institut
in seinen Zeitschriften die Rechtsprechung
aus unterschiedlichsten Lindern; zahlreiche
dieser Entscheidungen wiren ansonsten
iiberhaupt nicht greifbar.

Die gesamte Reichweite der Arbeiten des In-
stituts zu den auslindischen Rechtsordnun-
gen vermag die nachfolgende geographische
Gliederung naturgemil nicht zu spiegeln, zu-
mal gewisse Gruppierungen von Staaten teil-
weise mehr historische als sachlogische Griin-
de aufweisen, was mit Bezug auf einzelne
Regionen unweigerlich zu Uberschneidungen
fithrt (z.B. Commonwealth und Asien).

a) USA

Die Bedeutung des Rechts der USA fiir die
Arbeit des Instituts bedarf kaum niiherer Be-
griindung. Neben den einleitend genannten
allgemeinen Aufgaben im Zusammenhang
mit der Beobachtung der Rechtsentwicklung
—unter anderem anhand von 70 vom Institut
abonnierten Fachzeitschriften — und der Ver-
arbeitung von jihrlich rund 15 Entscheidun-
gen fiir die Institutszeitschriften liegt der
Schwerpunkt des USA-Referats (Leitung
Peukert) jedoch naturgemil} primir in der
Pflege der vielfiltigen Kontakte zu Wissen-
schaftlern und Praktikern aus den USA; be-
sonders hervorzuheben ist die enge Koopera-
tion mit der George Washington University
Law School (GWU, Washington, D.C.), die
auch als Partner am Munich Intellectual
Property Law Center (MIPLC) beteiligt ist.
Als Beispiel der auf hohem Entwicklungsni-
veau stattfindenden Zusammenarbeit sei
eine Tagung der GWU zur Sanktionierung
vorsitzlicher Patentverletzungen durch puni-
tive damages vom Mirz 2005 erwihnt, in
welche das Institut mittels seiner 2004 neu
installierten, modernen Videokonferenzanla-
ge involviert war und an welcher Institutsan-
gehorige die deutsche Rechtslage, die die
Verkntiipfung von Strafe und Schadensersatz
nicht kennt, in die amerikanische Diskussi-
on einbringen konnten (Schuster). Frucht
dieser Zusammenarbeit ist auch eine Mit-
wirkung im Unterricht im Rahmen der jihr-
lichen Summer School der GWU in Miin-
chen (von Lewinski, Peukert). Das Institut
organisierte auch eine Vielzahl von Vortrigen
US-amerikanischer  Wissenschaftler und
Praktiker am Institut; besonders erwidhnens-
wert ist hier eine Kooperation mit dem ame-
rikanischen Generalkonsulat in Miinchen
anldsslich eines Vortrags von Marybeth Pe-
ters, Leiterin des Register of Copyright, zum
Thema ,U.S. Copyright Law and Policy” im
Oktober 2005.

In die Institutsarbeit integriert ist eine Reihe
von Dissertationsprojekten, die sich aus-
schlieBlich oder im Rahmen rechtsverglei-
chender Themenstellungen mit dem US-
amerikanischen Recht auseinandersetzen.
Eine schon 2004 abgeschlossene, sehr um-
fassende Arbeit zum Lizenzvertragsrecht
— welches sich aufgrund des Zusammen-
spiels von Federal- und Statelaw als sehr
komplexe Materie gestaltet — darf dabei nach



Jahrzehnten fehlender Auseinandersetzung
im Rahmen eines gesamtheitlichen Ansatzes
als Meilenstein in der Aufarbeitung dieser
Querschnittsthematik  beurteilt ~ werden
(Kuss); ihre Publikation in der Schriftenrei-
he des Instituts zum gewerblichen Rechts-
schutz steht unmittelbar bevor. Eine rechts-
vergleichende Untersuchung des neuen
europiischen Lizenzkartellrechts steht eben-
falls vor dem Abschluss (Feil). Weitere
Themenstellungen mit starkem Bezug zum
US-amerikanischen Recht, die im Berichts-
zeitraum als Dissertationsprojekte vorange-
trieben werden konnten, befassen sich mit
der  Okonomisierung des  Kartellrechts
(Mackenrodt), mit dem markenrechtlichen
Schutz  persénlicher  Kennzeichen  (von
Bassewitz), mit der Funktion des Marken-
rechts (Zakharov), mit der Patentierbarkeit
von Proteinstrukturen (Schuster) und mit
den Rechtsfolgen von Immaterialgiiter-
rechtsverletzungen, insbesondere die Scha-
densberechnung bei  Patentverletzungen
(Huster, Schuster).

Ohne dass hier alle einzeln aufgefiihrt sein
konnen, darf erwidhnt werden, dass die Er-
gebnisse der rechtsvergleichenden Beschif-
tigung mit dem US-amerikanischen Recht
von den Referatsmitarbeitern regelmifig in
Fachzeitschriften, namentlich in den USA
und in Deutschland, versffentlicht werden,
so etwa solche zum Urhebervertragsrecht
(Hilty, Peukert) oder zum Urheberrecht im
Internet (Peukert).

b) Spanisch-portugiesischer
Rechtskreis

Das von zwei Wissenschaftlerinnen (Conde
Gallego, Schlatter) geleitete Referat Spa-
nisch-portugiesischer Rechtskreis konzent-
rierte sich im Berichtszeitraum hinsichtlich
der langfristigen Projekte auf das Wirt-
schaftsrecht Lateinamerikas. Es war zwei
Jahre nach Abschluss des TRIPS von 1994
mit dem Ziel initiiert worden, das Recht des
geistigen Eigentums und das Wettbewerbs-
recht einschlieflich des Verbraucherschut-
zes als wesentliche Sektoren des Wirtschafts-
rechts in den wichtigsten Lindern Latein-
amerikas wissenschaftlich —aufzuarbeiten.
Hintergrund des Projekts ist die in den letz-
ten 20 Jahren zu beobachtende wirtschafts-
politische Entwicklung, die durch eine
Abwendung von nationalem Wirtschaftspro-

tektionismus, eine Offnung der nationalen
Mirkte und die Hinwendung zum Welt-
markt gekennzeichnet ist.

Im Berichtszeitraum kamen die bereits im
Jahre 2003 abgeschlossenen Arbeiten zum
Kartell- und Wettbewerbsrecht in den Lin-
dern der Andengemeinschaft (Bottcher) und
zum gewerblichen Rechtsschutz in den Lin-
dern der Andengemeinschaft (Markowski)
in der Institutsschriftenreihe zum Wirt-
schaftsrecht Lateinamerikas (Hg. Drexl/
Schlatter) zur Veroffentlichung. Fertigge-
stellt wurde eine Dissertation zur Durchset-
zung von Immaterialgiiterrechten in Argenti-
nien, Brasilien und Mexiko (Framnz); sie
wurde ebenfalls in der Reihe versffentlicht.
Die Bedeutung dieser Arbeit ergibt sich aus
der globalen Produktpiraterie, im Lichte wel-
cher die Moglichkeit insbesondere auslindi-
scher Rechtsinhaber, die Unterlassung von
Rechtsverletzungen und den Ersatz dadurch
entstandenen Schadens gerichtlich durchzu-
setzen, zur Kernfrage des Rechtsschutzes
wird. Untersucht werden nicht nur die ge-
richtliche Geltendmachung, sondern auch
die Verfahren von Eintragung, Widerspruch,
Loschung und Ubertragung von Rechten an
geistigem Eigentum vor den Registerbehor-
den. Im Jahr 2005 ebenfalls abgeschlossen
wurde eine Dissertation zum Urheberrecht
in den Lindern des Mercosul (Grau-
Kuniz). Eine Vereinheitlichung bzw. Har-
monisierung dieses Rechtsgebiets innerhalb
dieses Wirtschaftsverbunds hat noch nicht
stattgefunden, weswegen der Schwerpunkt
dieser Studie bei Berichten tiber die Rechts-
lage der urspriinglichen vier Mitgliedstaaten
Argentinien, Brasilien, Paraguay und Uru-
guay liegt. Dabei wurde ein erhebliches
Schutzgefille bei Urheber- und Leistungs-
schutzrechten festgestellt, was nicht zuletzt
auf den sehr unterschiedlichen Gesetzes-
strukturen beruht, die von generalklauselar-
tigen Bestimmungen bis zu sehr detaillierten
Regelungen reichen. Ebenfalls mit dem
Mercosul, aber rechtsvergleichend mit dem
europiischen Recht, befasst sich ein Disser-
tationsprojekt zur Rufausbeutung einer
bekannten Marke (Baiocchi). Die bereits
2003 weitgehend abgeschlossene Arbeit
zum gewerblichen Rechtsschutz in Chile
(Fuchs) bedurfte noch der Anpassung an die
zwischenzeitlich gedinderte Gesetzgebung in
Chile. Entsprechendes galt fiir eine Studie
zum Wettbewerbs- und Kartellrecht in Mexi-
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ko und Chile (Tauber). Mit ciner Versffent-
lichung beider Arbeiten ist in der ersten Jah-
reshilfte 2006 zu rechnen.

Nach diesen vergleichsweise umfassenden
Themenstellungen kam das Projekt Wirt-
schaftsrecht Lateinamerikas im Berichtszeit-
raum in eine zweite Phase; in dieser sollen
Einzelthemen behandelt werden, die sich in
der ersten Projektphase als besonders rele-
vant oder kritisch erwiesen hatten. Begon-
nen wurden Arbeiten zum Erschépfungs-
grundsatz im Patent- und Markenrecht in
Argentinien, Brasilien, Chile und Mexiko
(Bohn), zum Schutz von genetischen Res-
sourcen und indigenem Wissen in Latein-
amerika (Bucher), zum Schutz geographi-
scher Angaben in Lateinamerika unter dem
Einfluss internationaler Abkommen (Miiller-
Chosco) sowie zum Recht der Verwertungs-
gesellschaften in ausgewihlten Lindern
Lateinamerikas (Alich).

Teilaspekte des Projektes Wirtschaftsrecht
Lateinamerikas konnten auch im Rahmen
von Veranstaltungen vorgetragen und zur Dis-
kussion gestellt werden. An der Universitit
von Rio de Janeiro wurde ein Vortrag mit dem
Titel ,The Protection of Genetic Resources
and Indigenous Knowledge in Latin America*
gehalten (Bucher). Weiter wurde im Mérz
2005 zusammen mit der Association Interna-
tionale de Droit Economique (AIDE) ein Se-
minar zum Thema , TRIPs: 10 Years after its
Adoption — The Situation of Latin-American
Countries” organisiert (Conde Gallego,
Drexl, Franz). Dieses Miinchner Seminar
diente der Vorbereitung einer gréfleren Ta-
gung der AIDE in Zusammenarbeit mit der
Universitit Buenos Aires Anfang November
2005. Jene lief unter dem Titel ,L’ADPIC, 10
ans apres: regards croisés Europe — Amérique
Latine” und behandelte in vier Themenkrei-
sen den aktuellen Stand und die Zukunft des
TRIPS, wobei jedes Thema jeweils von ei-
nem Juristen und einem Okonomen aus Eu-
ropa und Lateinamerika diskutiert wurde.
Von Seiten von Institutsangehorigen wurde
dabei das Verhiltnis der jiingeren bilateralen
Freihandelsabkommen (FTAs) der USA im
Verhiiltnis zum TRIPS untersucht und be-
wertet (Drexl); sodann wurde untersucht,
inwiefern das TRIPS den freien Zugang zu
Information beeintrichtigt und wie dieses
Abkommen an die Herausforderungen der
Informationsgesellschaft adaptiert werden

kinnte (Geiger). Die Beitridge werden vor-
aussichtlich im Laufe des Jahres 2006 in
einem Tagungsband versffentlicht. Ziel der
Tagung war es, den Boden fiir eine gemeinsa-
me lateinamerikanisch-europiische Position
zur zukiinftigen Entwicklung des TRIPS zu
bereiten. Die Teilnehmer waren sich dariiber
einig, dass diese als sehr Gewinn bringende
transatlantische Diskussion im Rahmen wei-
terer Veranstaltungen fortgefiihrt und insti-
tutionalisiert werden sollte. Die AIDE, als
romanisch gepriigte Vereinigung fiir das in-
ternationale Wirtschaftsrecht, zu dem das In-
stitut engste Kontakte pflegt (Drexl als einer
von drei Vizeprisidenten), bietet hierfiir das
geeignete Forum.

Neben dem Schwerpunkt Wirtschaftsrecht
Lateinamerikas konzentrierte sich die Refe-
ratsforschung auf die Rechtsordnungen Spa-
niens und Portugals. Abgeschlossen wurde
eine Dissertation zum Urhebervertragsrecht
in Spanien im Vergleich zum deutschen
Recht (Steinhaus); sie wird in der urheber-
rechtlichen Schriftenreihe des Instituts ver-
offentlicht und behandelt rechtsverglei-
chend die Maglichkeiten der vertraglichen
Einrdumung urheberrechtlicher Nutzungs-
rechte im neuen spanischen Urheberrecht.
Nebst einer Analyse der allgemeinen urhe-
bervertragsrechtlichen Grundsitze und Vor-
schriften enthilt sie einen Uberblick sowohl
iiber das Vertragsrecht der klassischen Werk-
verwertung sowie iiber moderne Vertragsar-
ten zur Werkschépfung und -auswertung in
der Informationsgesellschaft. Sie weist nach,
dass die spanische Regelung im Ansatz fort-
schrittlich ist, im Detail aber auch etliche
Unstimmigkeiten aufweist. In Angriff ge-
nommen wurde eine spanisch-deutsche
rechtsvergleichende Studie zur Problematik
der Nachahmung von Formgebungen im

Textil- und Modebereich (Oliete Ballester).
c) Asien

Die Forschung des Instituts im asiatischen
Raum (Leitung des Asienreferats Heath bis
Anfang 2005, dann Ganea) blickt auf eine
lange Tradition zuriick. Bereits Mitte der
siebziger Jahre wurde ein Asienreferat einge-
richtet, dessen Engagement anfangs beson-
ders auf das wirtschaftlich aufstrebende Ja-
pan ausgerichtet war. In der Zwischenzeit hat
der gesamte Raum, der einerseits hoch ent-
wickelte Staaten (wie Japan und Korea) und



andererseits auf unterschiedlichem Industri-
alisierungsniveau befindliche Schwellen- und
Entwicklungsldnder (wie China, Thailand
oder Vietnam) in sich vereint, enorm an wirt-
schaftlicher Bedeutung hinzugewonnen. Die-
sem Bedeutungszuwachs und den damit ver-
bundenen Herausforderungen im Bereich
des geistigen Eigentums, dessen Implikatio-
nen in Abhingigkeit des jeweiligen Entwick-
lungsstandes der betroffenen Linder freilich
hochst unterschiedlich sind, hat das Institut
im Berichtszeitraum durch die Betreuung ei-
ner grofen Zahl von Doktoranden und Gis-
ten aus Asien sowie durch eine Vielzahl von
asienbezogenen Forschungsarbeiten Rech-
nung getragen.

Im Berichtszeitraum ist im Bezug auf die
Asienforschung zunichst ein Kooperations-
projekt hervorzuheben, das das MIPLC mit
der Stanford University Law School und der
Pekinger Renmin University zum Thema , In-
tellectual Property Infrastructures in Asia’s
Emerging Markets" durchfiihrt, und an wel-
chem auch eine Reihe von korrespondieren-
den Wissenschaftlern mitwirken und das
den ost- und siidostasiatischen Raum sowie
Indien umfasst. In interdisziplindrer Weise
wird hier untersucht, welchen Einfluss die
seit der Griilndung der Welthandelsorganisa-
tion bestehende neue Weltwirtschaftsord-
nung — als deren Grundpfeiler GATT/1994
und TRIPS zu begreifen sind — auf die wirt-
schaftliche Entwicklung dieses geographi-
schen Raumes ausiibt und auf welche Weise
sich die spezifischen sozioskonomischen so-
wie politischen Voraussetzungen in jedem
Land auf die Heranbildung eines Schutzsys-
tems auswirken bzw. welche Entwicklungs-
perspektiven sich daraus ergeben (Ganea,
Garde, Goldstein, Straus). Einen wichti-
gen Beitrag zur Einschiitzung der Entwick-
lungsperspektiven leistet dabei der Riick-
blick auf die Rechtsentwicklung zu Fragen
des geistigen Eigentums in den nunmehr in-
dustrialisierten Lindern Asiens. Die Beitri-
ge zu dem Projekt werden von namhaften
Wissenschaftlern und Praktikern aus Austra-
lien und den jeweiligen Lindern geliefert
(seitens des Instituts Amntoms, Ganea,
Garde). Das Projekt soll mit einer fiir Okto-
ber 2006 geplanten Konferenz sowie mit ei-
ner umfassenden Buchpublikation abge-
schlossen werden.

Prof. P. Goldstein, Stanford Law School

Auf die Probleme und Chancen des Imma-
terialgiiterschutzes in China im Besonderen
wird in einer Reihe von Einzelprojekten ein-
gegangen. Sprunghafte Wachstumsraten und
ein gigantischer Markt machen China nicht
nur zu einem attraktiven Investitions- und
Absatzziel, sondern auch zu einem Standort
fiir Forschung und Entwicklung internatio-
nal titiger Unternehmen. Gleichzeitig steht
aber kaum ein anderes Land aufgrund mas-
senhafter Urheberrechts- und Markenpira-
terie sowie ungehemmten Technologiedieb-
stahls derart in der internationalen Kritik. In
den Forschungsprojekten wird insbesondere
den Fragen nachgegangen, weshalb China
seine Schutzprobleme trotz einer Ausstat-
tung mit gesetzlichen Vorschriften auf in-
ternationalem Niveau nicht in den Griff
bekommt und welche Auswirkungen der
mangelhafte Schutz des geistigen Eigentums
auf die inldndische technologische Entwick-
lung hat. So bietet das 2005 in der Asien-
Reihe des Instituts (Max Planck Series on
Asian Intellectual Property Law) erschiene-
ne Buch ,Intellectual Property Law in Chi-
na“ (Ganea, Heath, Pattloch) einen um-
fassenden und detailreichen Uberblick tiber
Gesetzeslage und Rechtsprechung sowie
iiber die aktuellen Problem- und Defizit-
bereiche. Einen Teilaspekt greift auch ein
Promotionsvorhaben auf, nimlich das chine-
sische Urhebervertragsrecht, welches mit je-
nem in Deutschland verglichen wird (Zhang).
Ein vom Australian Research Council ge-
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fordertes Projekt vergleicht ,IP enforcement
and awareness raising in China, Thailand
and Indonesia“ (Antoms). Zudem ist eine
Reihe von Dissertationen zu Einzelfragen
des Immaterialgiiterrechtsschutzes in China
in Arbeit, die sich nicht auf den rein recht-
lichen Blickwinkel beschrinken, sondern
interdisziplindr die gesellschaftlichen und
insbesondere wirtschaftlichen Umstinde er-
forschen, welche sich auf die Rechtspraxis
auswirken. So befasst sich eine rechtsver-
gleichende Arbeit mit den Auswirkungen von
TRIPS auf die Okonomien der Volksrepublik
China im Vergleich zu Thailand und Vietnam
(Sorg). Eine weitere, empirisch angelegte
Arbeit fragt nach den maglichen innovations-
fordernden bzw. -hemmenden Auswirkungen
von TRIPS auf ausgewihlte chinesische In-
dustriebranchen (Wechsler). Die hochst bri-
sante Frage der Rechtsdurchsetzung ist ihrer-
seits Gegenstand einer neu begonnenen pa-
tentrechtlichen Untersuchung, die neben
einer eingehenden Darstellung der zivilrecht-
lichen, strafrechtlichen und administrativen
Regeln und Verfahren sowie der Besonder-
heiten der Anspruchsauslegung auch auf die
Probleme der Durchsetzungspraxis eingeht
(Cao). Eine weitere patentrechtsbezogene
Dissertation befasst sich mit dem Schutz der
pharmazeutischen und chemischen Indus-
trie in China und der Rolle des Patentrechts
als ein Forder- und Anreizinstrument fiir den
Aufbau einer starken nationalen industriel-
len Basis (Wang). Rechtsvergleichend mit
dem deutschen Recht untersucht wurde
weiter der Schutz geographischer Herkunfts-
angaben (Han). Die Auswirkungen des
Internets auf das Urheberrecht schlief3lich
waren ebenfalls Gegenstand der Forschung
eines chinesischen Nachwuchswissenschaft-
lers am Institut (Sus).

Veranstaltungen in verschiedenen Stidten
Chinas wurden im Oktober 2004 von einer
Delegation von Wissenschaftlern des Insti-
tuts besucht (Conde Gallego, Ganea,
Geiger, Kur, Leistner, von Lewinski,
Straus). Die erste unter dem Titel , The First
Tongji Forum & Engagement Ceremony"
fand an der Tongji-Universitit in Shanghai
statt. Anlass der Feierlichkeit war die Neu-
griindung eines Instituts fiir Geistiges Eigen-
tum an der Tongji-Universitit und die
Ernennung von Professor Straus zum Ho-
norarprofessor und Ehrendirektor dieses In-
stituts. Zugleich wurde in einem Memoran-

dum of Understanding die Absicht zur
substantiellen wissenschaftlichen Zusam-
menarbeit zwischen der Tongji-Universitiit
und dem Institut bekriftigt. Weitere Mitar-
beiter des Instituts bezogen in Form von
Kurzansprachen zu den Hauptvortriigen Stel-
lung (Ganea, Leistner, von Lewinski). In-
stitutsangehérige nahmen zudem an einem
dreitigigen deutsch-chinesischen Seminar
iiber ,Science, Technology and Intellectual
Property Protection in the 21 Century” in
Peking teil, das als Kooperationsprojekt der
Universitiiten von Peking und Géttingen sei-
tens der Deutschen Forschungsgemein-
schaft (DFG) gefordert wurde. Gehalten
wurden Vortrige tiber , Technology Licenses
and Antitrust Law" (Conde Gallego), iiber
,Patent Exhaustion — Some Implications
from Economic Theory* (Gamnea), iiber
,Copyright and the Public’s Right to Infor-
mation“ (Geiger), iiber ,Protection of Well-
known Trademarks under European Trade-
mark Law and Comparative Considerations
on the Situation in the U.S.” (Kur), iiber
,The Relationship Between Copyright and
Antitrust Law in the EU — Recent Develop-
ments” (Leistner), iiber ,Collecting Socie-
ties in Europe” (von Lewinski) sowie iiber
,New Rules for Protecting Inventions in the
Area of Genomics, Proteomics and Stem
Cells in Europe” (Straus). Schliefilich stell-
ten Institutsangehérige im Rahmen einer
Vortragsveranstaltung an der Southwest Uni-
versity for Finance and Economics den Stu-
dierenden und dem Lehrpersonal das Max-
Planck-Institut sowie das neu gegriindete
Munich Intellectual Property Law Center
(MIPLC) vor. Gehalten wurden abermals
Sachvortrige, unter anderem iiber ,Intellec-
tual Property in the Light of China’s Econo-
mic Development” (Ganea) sowie tiber ,Eu-
ropean Copyright Law" (von Lewinski). Im
Rahmen der Vortragsveranstaltung “Gran Fo-
rum of the Most Honorable Jurists” der Ren-
min Universitit in Peking wurde schlief3lich
zum Thema ,On the New Role of Intellectu-
al Property Rights in the Globalized Econo-
my" referiert (Straus).

Obwohl das Institut auf eine lange Tradition
guter Bezichungen zu China zuriickblicken
kann, die von Professor Beier und Professor
Dietz einerseits, Professor Guo von der
Renmin Universitit in Peking andererseits
anfangs der 1980er Jahre begriindet worden
waren, hatten die meisten Institutsmitarbei-



ter zum ersten Mal Gelegenheit, sich mit ei-
genen Augen von der rasanten Entwicklung
Chinas zu tiberzeugen. Dass auch das Insti-
tut zu dieser Entwicklung beigetragen hat,
wurde insbesondere anlisslich der Veranstal-
tungen in Shanghai und Peking deutlich. So
waren nicht nur die Veranstalter selbst, son-
dern auch die meisten chinesischen Teilneh-
mer chemalige Stipendiaten des Instituts,
die inzwischen in hohe Positionen in Wis-
senschaft, Verwaltung und Justiz aufgestie-
gen sind. Sie bilden einen einflussreichen
Kreis aus Spezialisten, die mafgeblich zur
Ausgestaltung eines dem deutschen und eu-
ropidischen Rechtsdenken nahe stehenden
Schutzsystems beitragen. Diese Tradition
wird im Rahmen der Zusammenarbeit zwi-
schen der Tongji-Universitit und dem Insti-
tut fortgesetzt: Eine Schriftenreihe zum ge-
werblichen Rechtsschutz und Urheberrecht,
in der chinesische Ubersetzungen deutscher
Literatur und Rechtsprechung auf dem Ge-
biet des geistigen Eigentums, hauptsichlich
aus der im Institut herausgegebenen Zeit-
schrift GRUR Int., veroffentlicht werden, ist
im Entstehen.

Im Berichtszeitraum vertieft und ausgebaut
wurden aber auch die Beziehungen des In-
stituts zur Huazhong University of Science
and Technology (HUST) sowie zur Zhong-
nan University of Economics and Law in
Wauhan. AuBere Zeichen davon waren nicht
nur Vortrige, die von Institutsangehorigen
gehalten wurden, sondern auch die Ernen-
nung von Professor Straus zum Honorarpro-
fessor an der Huazhong-Universitit und zum
Ehrendirektor des Chinese-German Institu-
te for Intellectual Property im Mai 2005.

Aktiver Einfluss genommen wurde auf die
Arbeiten der chinesischen Gesetzgebung fiir
ein konsolidiertes Kartellgesetz (dazu aus-
fithrlich hinten 111.2.a)), das nun méglicher-
weise Anfang 2006 verabschiedet wird. Dies
gelang u.a. iiber enge Verbindungen zur Chi-
nesischen Akademie fiir Sozialwissenschaf-
ten in Peking. Eine Vertreterin der Akademie
(Wang), die eng in die chinesischen Reform-
arbeiten einbezogen ist, hatte im Jahre 2003
mit einem Max-Planck-Stipendium am In-
stitut geforscht. In Vorbereitung befindet
sich eine Dissertation zum chinesischen Kar-

tellrecht (He).

Dass die Forschungsarbeiten des Instituts im
asiatischen Bereich sich indessen nicht auf
China beschriinken, zeigt die bereits erwihn-
te Asien-Reihe des Instituts. Sie wurde im
Berichtszeitraum um vier Biande bereichert,
von denen — nebst dem schon genannten —
zwei auf Ergebnissen beruhen, die innerhalb
von wissenschaftlichen Projekten erarbeitet
worden sind: Das Buch ,Intellectual Proper-
ty Harmonisation within ASEAN and APEC®
basiert auf den Ergebnissen eines gemein-
samen Australian Research Council For-
schungsprojekts zwischen der Charles Dar-
win University, dem Institut und dem Queen
Mary Intellectual Property Research Institu-
te (Antons, Heath); das Buch ,Parallel Im-
ports in Asia“ basiert auf einem Projekt mit
der Chuo-Universitit, Tokyo (Heath). Auf-
merksamkeit verdient auch das Herausgeber-
werk ,Japanese Copyright Law", das 2005
ebenfalls in der Asien-Reihe des Instituts er-
schienen ist (Ganea, Heath, Saitd); hier
bieten iiberwiegend namhafte Autoren aus
Japan einen vertieften Einblick in alle Aspek-
te des Urheberrechtsschutzes in Japan, ange-
fangen mit seiner wechselhaften Geschichte
bis zu den Herausforderungen des multime-
dialen Zeitalters. Nicht zuletzt aufgrund sei-
ner hervorragenden und langjihrigen Bezie-
hungen nach Japan wurde das Buch dem
fritheren Direktor des Instituts, Prof. Dr. Dr.
h.c. mult. Gerhard Schricker, als Festschrift
zum 70. Geburtstag gewidmet.

Ebenfalls dem Urheberrecht gewidmet war
sodann eine im Juni 2004 in Taipeh durch-
gefithrte Tagung mit dem Titel ,New Para-
digms of Copyright Law in the Information
Society”, welche das Institut in Zusammen-
arbeit mit der Academia Sinica, Taiwan, und
der 1P Academy Singapur, durchfiihrte
(Heath, Hilty). Anlisslich dieser Tagung
wurden verschiedene Aspekte des Urheber-
rechts aufgegriffen und anhand von Linder-
berichten aus dem asiatisch-pazifischen
Raum einschlieflich China und Japan mit
Experten der jeweiligen Rechtsordnungen
verglichen und diskutiert. Simtliche dieser
Beitrige sowie die zwei Keynote speeches
(seitens des Instituts Hilty) werden im Jahr
2006 im Rahmen einer Publikation der 11C
Studies veréffentlicht (Hg. Heath, Liu).

Mit Blick auf die Beziehungen des Instituts
zu Asien ist weiterhin erwihnenswert, dass
solche im Berichtszeitraum auch zu Wissen-
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Prof. J. Straus und Prinz Hitachi, Bruder des japanischen Tenno

schaftlern und wissenschaftlichen Instituti-
onen Japans sehr positiv weiterentwickelt
werden konnten. Institutsangehérige hiel-
ten zahlreiche Vortrige in Japan (Ganea,
Heath, Kur, Nack, Straus), und das Insti-
tut konnte etlichen Kollegen aus Japan For-
schungsaufenthalte in Miinchen ermégli-
chen. Mehrere Publikationen sind daraus
hervorgegangen. Einen gewissen Hohepunkt
der guten Beziehungen des Instituts zu Ja-
pan stellte dabei nicht nur die Tatsache dar,
dass Professor Straus zur aktiven Teilnah-
me an den Feierlichkeiten aus Anlass des
hundertjihrigen Bestehens des Japan Insti-
tute of Invention and Innovation im Mai
2004 eingeladen wurde, sondern auch, dass
er sich dabei den Vorsitz des aus diesem An-
lass abgehaltenen internationalen Symposi-
ums , The Role of Intellectual Property Cul-
ture as Contribution to Social Stability” mit
dem Prisidenten des Instituts und ehemali-
gen Commissioner des Japanischen Patent-
amtes Fumitaki Yoshida teilen durfte; in die-
ser Eigenschaft wurde er zusammen mit
dem ehemaligen Ministerprisidenten Ma-
laysias, Dr. Mohammad Mahatir, und dem
Generaldirektor der Weltorganisation fiir
Geistiges Eigentum (WIPO), Dr. Kamil Id-
ris, dem japanischen Kaiserpaar in Privatau-
dienz vorgestellt.

d) Commonwealth

Das Commonwealth-Referat (Leitung Enchel-
maier) betreut das englische Recht, das
Recht Australiens, Kanadas und Neusee-
lands; das Recht Nordirlands, Schottlands
und der Republik Irland, das Recht der eng-
lischsprachigen afrikanischen Linder und
Indiens sowie der arabischen Linder des frii-
heren britischen Protektoratsgebiets. Inner-
halb dieser Rechtsordnungen gilt das Augen-
merk dem Recht des geistigen Eigentums,
dem Kartellrecht sowie ausgewiihlten Berei-
chen des Wirtschaftsprivatrechts. Dazu wer-
tet das Referat regelmilig ca. 40 Zeitschrif-
ten und Rechtsprechungssammlungen sowie
Internet-Quellen aus. Unterstiitzung leisten
dazu zahlreiche Korrespondenten des Refe-
rats wie z.B. Prof. Bita Amani (Queen’s
University, Kingston, Ontario, Kanada), Dr.
Kimberlee Weatherall (University of Mel-
bourne, Victoria, Australien), Paul Sumpter
(University of Auckland, Neuseeland), Dr.
Katja Ziegler (University of Oxford, Grof3bri-
tannien), John Asein (Nigerian Copyright
Commission und University of Abuja, Nige-
ria) sowie die Kanzlei Abu-Ghazaleh Legal
(ABLE, Amman, Jordanien).

Im Berichtszeitraum sind einige Dissertati-
onsprojekte begonnen bzw. fertiggestellt wor-
den. Eine Studie zum Recht des elektroni-
schen Geschiftsverkehrs in England unter
besonderer Berticksichtigung der E-Commer-



ce-Richtlinie untersucht die Reaktion des
Common Law auf die europidische Rechts-
angleichung am Beispiel des Informations-
rechts (Pothmann). Eine weitere Arbeit ent-
hiilt neben Ausfithrungen zum européischen
Kartellrecht auch einen umfangreichen Uber-
blick iiber die wirtschaftsbezogenen Delikts-
tatbestinde des englischen Rechts; sie be-
fasst sich mit Schadensersatzanspriichen bei
Wettbewerbsbeschrinkungen im Schnittfeld
des nationalen und europiischen Rechts und
untersucht insbesondere die Umsetzung von
Art. 81 EG in der Auslegung des EuGH-Ur-
teils Crehan v. Courage in Deutschland und
GrofRbritannien (Endter). Ahnlich angelegt
ist eine 2005 fertig gestellte rechtsverglei-
chende Dissertation, die das Recht der
Schadensersatzanspriiche bei Datenschutz-
verstéBen in Deutschland und England auf
der Grundlage der europiischen Richtlinien-
vorgaben untersucht (Kautz). Eine weitere
Dissertation befasst sich mit der Entwicklung
und dem gegenwirtigem Stand des keniani-
schen Patentrechts, das sich zunehmend von
seinen britischen Wurzeln 16st. Die Arbeit be-
trachtet in diesem Zusammenhang auch Nut-
zen und Nachteil des TRIPS fir Entwick-
lungslinder (Ongech). Im Rahmen eines
Dissertationsvorhabens wird sodann auch die
erste systematische Gesamtdarstellung des
jordanischen Kartellrechts angestrebt; die Ar-
beit zieht dabei rechtsvergleichend das Recht
der Europiischen Gemeinschaft und der Ver-
einigten Staaten heran. Abgerundet werden
soll die Arbeit durch einen kurzen Uberblick
der Kartellrechtsordnungen der anderen ara-

bischen Linder (Qalyoubi).
e) Franzosischer Rechtskreis

Ein eigenstindiges Referat fiir den franzosi-
schen Rechtskreis (Leitung Geiger) recht-
fertigt sich deswegen, weil iiber die Rechts-
ordnung von Frankreich hinaus — im Sinne
eines gewissen Gegengewichts zu den Com-
monwealthstaaten — der franzésisch geprig-
ten Rechtskultur insbesondere afrikanischer
Linder Rechnung getragen werden soll. Mit
Blick auf den Entwicklungsstand dieser Lin-
der steckt die Forschungsarbeit des Instituts
hier zwar noch am Anfang, und es erweist
sich insbesondere als Herausforderung, ge-
eignete Personen aus diesen Lindern fiir eine
qualifizierte Férderung durch das Institut zu
gewinnen. Dennoch zeigen zwei laufende Ar-
beiten, dass sich die Investition lohnt. Gear-

beitet wird zum einen am Thema ,Larticula-
tion du droit communautaire et des droits
nationaux de la concurrence dans I'Union
Economique et Monétaire Ouest Africaine”
(Bakhoum), die andere trigt den Titel "La
protection de la propriété industrielle dans
les pays africains — peut-elle stimuler leur
développement? (Cas des Etats membres de
I'Organisation africaine de la propriété intel-
lectuelle (OAPI)” (Loumou). Um die Ent-
wicklungen der Rechtsdurchdringung in die-
sen Lidndern — vor allem aber auch die
Kenntnisse dariiber im internationalen Kon-
text — voranzubringen, ist es umso wichtiger,
ihre Gesetzgebung und Rechtsprechung im
Bereich des Immaterialgiiter- und Wettbe-
werbsrechts aufmerksam zu beobachten und
rechtsvergleichend namentlich fiir die Insti-
tutszeitschrift IIC aufzubereiten.

Das Bestehen eines Referats fiir den franzo-
sischen Rechtskreis erlaubt es auf der andern
Seite, rechtsvergleichende Aspekte mit spezi-
fischem Bezug zu Frankreich (oder teilweise
auch zu Belgien) direkt bei diesem anzusie-
deln, soweit nicht ein das Europarecht im
Allgemeinen betreffender Kontext besteht.
Tatsichlich liegt im wissenschaftlichen Dia-
log und im Austausch von deutschem und
franzésischem Rechtsverstindnis ein beacht-
liches Potential, das vom Institut auch ge-
nutzt wird. Es bestehen enge Kontakte zu
den bedeutendsten Akteuren aus den Krei-
sen von Wissenschaft und Praxis, aber auch
zu den Ministerien in den jeweiligen Lin-
dern. Beteiligt war das Institut z.B. im Rah-
men von zwei Arbeitsgruppen des franzosi-
schen Premierministers zur Zukunft des
Immaterialgiiterrechts, insbesondere des Ur-
heberrechts im Lichte der EU-Richtlinie
(Geiger). Vor allem aber wird durch gemein-
same Forschungsprojekte mit wissenschaft-
lichen Institutionen versucht, eine An-
niherung der beiden Rechtsordnungen her-
beizufithren, um so wichtige Impulse fiir die
europiische Harmonisierung zu erarbeiten.
Fiir den Berichtszeitraum besonders hervor-
zuheben ist die Deutsch-Franzssische Vor-
tragsreihe zum Urheberrecht, in welche eine
Reihe von Institutsangehérigen und insbe-
sondere von Stipendiaten in verschiedenen
Funktionen eingebunden war (Dietz, Drexl,
Engelhardt, Geiger, Hansen, Hilty, Kur,
Markowski, Nérisson; siche dazu hinten
I1.2.c) bb)). Aber auch eine Reihe von Dis-

sertationsprojekten wird im Institut betreut

aTnKEelShercht
RO02%2005




il Tl
EorschunoidesSUnSuis

und geférdert, so eine Arbeit zur kollektiven
Wahrnehmung von Urheberrechten, welche
die Rechtslage in Frankreich und Deutsch-
land vergleicht (Nérisson). Zu nennen sind
schlieBlich Arbeiten zu einer Dissertation,
die sich mit dem Begriff des ,technischen
und wirtschaftlichen Fortschritts” im franzo-
sischen Recht befasst, wobei dieser Begriff
tiber das europiische Kartellrecht mittlerwei-
le auch Eingang in das deutsche GWB ge-
funden hat (Siebers; dazu ausfiihrlicher vor-

ne I.2.e) bb).
f) Mittel- und Osteuropa

Im Lichte der europiischen Integration ver-
schiebt sich die Grenze gegeniiber jenen
Lindern Mittel- und Osteuropas, die nicht in
den Harmonisierungsprozess eingebunden
sind, zusehends. Dies rechtfertigt auch eine
laufende, sachte Anpassung der Referats-
strukturen im Rahmen der Institutsarbeit.
Immer mehr qualifizierte Wissenschaftler
insbesondere aus den neuen Mitgliedstaaten
der EU oder auch Beitrittskandidaten kom-
men ans Institut und stellen mit Blick auf
den steten Auf- und Ausbau des europi-
ischen Netzwerks wertvolle Kontakte sicher
(sieche vorne 1.2.).

Dessen ungeachtet bleibt ein erheblicher
Aufarbeitungsbedarf in einer ganzen Zahl von
mittel- und insbesondere osteuropiischen
Rechtsordnungen, namentlich der Nachfol-
gestaaten der ehemaligen Sowjetunion, also
vor allem von Russland und der Ukraine,
nebst den neuen EU-Mitgliedstaaten wie Po-
len, der Slowakei, Slowenien, Tschechien
und Ungarn, aber auch der EU-Kandidaten-
linder Bulgarien, Ruminien und Kroatien so-
wie auch der baltischen Linder. Tatsichlich
war dazu in den letzten Jahren — insbesonde-
re dank aufergewshnlicher Sprach- und Kul-
turkenntnisse von Prof. Dietz und seinen
zahlreichen personlichen Initiativen in man-
chen dieser Linder — namentlich mit Bezug
auf das Urheberrecht bereits Beachtliches ge-
leistet worden.

Im Berichtszeitraum zu erwithnen sind syste-
matische Untersuchungen zum Urheberrecht
Bulgariens und zur Urheberrechtsreform in
Russland, die beendet werden konnten (Dietz,
Jakuschewa); begonnen wurde eine weitere
Untersuchung zum neuen, hoch qualifizierten
und rechtsvergleichend gesehen bedeutsamen

kroatischen Urheberrechtsgesetz (Dietz). Mit
initiiert werden konnte sodann eine Darstel-
lung der wiederholten Reformen des polni-
schen Urheberrechts (Badowski), wobei sei-
tens des Instituts Ubersetzungen, inshesonde-
re auch Gesetzesiibersetzungen, aus dem
Polnischen erfolgten (Dietz; siche dazu auch
hinten 11.2.f)); zum polnischen Urheberrecht
ist auch eine rechtsvergleichende Arbeit mit
einem Schwergewicht auf Multimediawerken
abgeschlossen worden (Flisak). Seitens des
Instituts initiiert und geférdert werden konnte
sodann eine Darstellung des armenischen Ur-
heberrechts (Nersisyan). Die Forderung ei-
nes aus dem Land selbst stammenden Urhe-
berrechtsspezialisten half dariiber hinaus, das
kroatische Urheberrecht im Rahmen eines
Kommentars aufzuarbeiten (Gliha). Weitere
geplante Untersuchungen betreffen das bis-
her allgemein stark vernachlissigte ukraini-
sche Urheberrecht, das durch die ,politische
Wende" in diesem Land wohl grofiere Bedeu-
tung erlangen wird. Von Bedeutung ist in die-
sem Zusammenhang ein Dissertationsprojekt
aus der Ukraine selbst, das im Hinblick auf
die anstehende Urheberrechtsreform die Fra-
ge der Schranken im Digitalbereich aufberei-
ten soll (Glotov). Besondere Beachtung soll
aber auch das Urheberrecht des Kandidaten-
landes Ruminien finden. Aufgearbeitet wer-
den sollen schlieflich die Unzulinglichkeiten
des serbisch-montenegrinischen Urheber-
rechts bei der Bekimpfung von Urheber-
rechts-Piraterie, dies unter Anlehnung an in-
ternationale, insbesondere europiische Stan-
dards (Radovanovic).

Weitere wichtige Arbeiten des Instituts fo-
kussieren auf den gewerblichen Rechts-
schutz in Mittel- und Osteuropa. Insbeson-
dere wurde das vom Europiischen Patentamt
implementierte EU-Programm , Intellectual
Property Rights in the Ukraine“ durch die
Erarbeitung einer Studie zu Fragen der Re-
gistrierung geistiger Eigentumsrechte und
den Zugang zu den registrierten Daten un-
terstiitzt (Prinzzu Waldeck und Pyrmont).
Nachdem sodann das in den vergangenen 15
Jahren schon zweimal abgebrochene bzw.
unterbrochene Projekt der Uberfiihrung al-
ler Gesetze zum geistigen Eigentum in ein
4. Zivilgesetzbuch (Geistiges Eigentum) in
Russland  wieder aufgenommen wurde,
konnten Vertreter des Instituts sodann im
Rahmen einer Klausurtagung vortragen, die
von einer fiir dieses Projekt federfithrend



zustindigen Delegation unter der Leitung
des Forschungszentrums fiir Privatrecht
beim Prisidenten der Russischen Foderati-
on organisiert worden war (Dietz, Prinz zu
Waldeck und Pyrmont). Das polnische
Recht schlieRlich ist Gegenstand einer Un-
tersuchung zu biotechnologischen Fragestel-
lungen (Twardowska; sieche dazu hinten
II.1.a)), wie auch zum Recht der Herkunfts-
angaben (Czerwinski; siche dazu hinten
II.4.e)). Ein weiteres Dissertationsvorhaben
untersucht die Entwicklung des Kartell-
rechts in Bulgarien, der Ukraine und Russ-
land (Yotova; siehe dazu auch hinten
I11.2.2)).

Die Beschiftigung mit diesen Staaten bleibt
jedoch trotz dieser Reihe von institutsseitig
initiierten oder mitgetragenen Einzelprojek-
ten — gerade mit Blick auf die Sprachenfrage,
aber auch aus Zeit- und Kapazititsgriinden —
eine grofe Herausforderung. Vor diesem
Hintergrund wurden im Berichtszeitraum
auch andere Modelle einer gesamtheitlichen
Zusammenarbeit gerade der neuen EU-Mit-
gliedstaaten erprobt, dies im Kontext einer
Tagung in Budapest im Juni 2005, an der na-
mentlich das Recht gegen unlauteren Wett-
bewerb in diesen Staaten im rechtsverglei-
chenden Fokus stand (Henning-Bodewig,
Hilty; siehe dazu hinten 111.1.c)).

4. Wissenstransfer: Beratung im Bereich
Gesetzgebung und Rechtsanwendung

Im Bereich der Gesetzgebung und der Rechts-
anwendung nimmt das Institut seit jeher wich-
tige Beratungsaufgaben wahr. Regierungen
und Triger der Legislative greifen auf das
Fachwissen des Instituts zuriick, internationale
Organisationen lassen sich durch Erfahrun-
gen von Experten aus dem Institut unterstiit-
zen. Auch im Berichtszeitraum haben etliche
Institutsangehorige durch Gutachten, Vortri-
ge, Stellungnahmen sowie durch ihre Teilnah-
me an Ausschusssitzungen oder die Mitarbeit
in Expertengremien aktiv am Wissenstransfer
auf nationaler, europiischer und internationa-
ler Ebene mitgewirkt. An dieser Stelle werden
die laufenden und die abgeschlossenen Bera-
tungstitigkeiten nur im Uberblick dargestellt,
im Ubrigen jedoch in den folgenden Berichts-
teilen im jeweiligen sachlichen Zusammen-
hang erldutert.

Mit Bezug auf das Urheberrecht stand auf
nationaler Ebene im Rahmen der stindigen
Zusammenarbeit mit dem Bundesministeri-
um der Justiz (BM]) das zweite Gesetz zur
Regelung des Urheberrechts in der Infor-
mationsgesellschaft im Vordergrund (sog.
JZweiter Korb®). Das Gesetzgebungsvorha-
ben wurde in zahlreichen Arbeitsgruppensit-
zungen in Berlin vorbereitet, darunter die
meisten Teilaspekte unter maligeblicher Be-
teiligung von Institutsangehorigen (Geiger,
Hansen, Hilty, Peukert; siche im Einzel-
nenI1.2.a)). In der entscheidenden Anhérung
des Rechtsausschusses des Bundestages zur
Umsetzung der EU-Biotechnologierichtlinie
ist das Institut ebenfalls vertreten worden
(Straus). Auch fiir auslindische Gesetzge-
ber war das Institut im Bereich des Urheber-
rechts beratend titig, so hinsichtlich von
Anpassungen der jeweiligen Urheberrechts-
gesetze an das europdische bzw. internatio-
nale Recht in Mazedonien, Albanien, den
Philippinen, Kambodscha und Laos; dariiber
hinaus wurden verschiedene Aspekte des
Urheberrechts bei einem Trainingsseminar
fuir tiirkische Richter in Ankara sowie bei Se-
minaren der Universitit von Jordanien in
Amman, dem Amt fiir Geistiges Eigentum
fiir Serbien und Montenegro, der Medien-
vereinigung in Belgrad, der Richterakademie
in Skopje, dem Obersten Gerichtshof und
der Richterakademie der Philippinen, der
Regierung von Mazedonien und dem Bun-
desamt fiir Geistiges Eigentum in Moskau
vermittelt (von Lewinski). Auch in Frank-
reich war das Institut in einer Arbeitsgruppe
des franzésischen Premierministers zur Zu-
kunft des Immaterialgiiterrechts, insbeson-
dere des Urheberrechts, beteiligt (Geiger).
SchlieBlich stiitzte auch das Schweizer Insti-
tut fiir Geistiges Eigentum seine Vorschlige
zur Anderung des Patentgesetzes weitgehend
auf eine im Institut ausgearbeitete Stellung-
nahme (Straus).

Im Zusammenhang mit dem Wettbewerbs-
recht konnte eine Institutsangehoérige im
Rahmen einer kleinen Expertengruppe
grundlegende, das heutige Gesetz weitge-
hend priagende Vorarbeiten zum neuen deut-
schen Gesetz gegen unlauteren Wettbewerb
von 2004 leisten (Henning-Bodewig). Von
zentraler weltwirtschaftlicher Bedeutung ist
sodann die Beteiligung des Instituts an der
Schaffung eines chinesischen Kartellgeset-
zes, welches am Ende des Berichtszeitraums
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kurz vor seiner Verabschiedung stand. So
konnte im Rahmen eines im Mai 2005 in Pe-
king durchgefiihrten Symposiums der Ent-
wurf eines solchen Gesetzes vor allem mit
Vertretern der chinesischen Regierung um-
fassend diskutiert werden (Drexl). Zu einem
spiteren Entwurf wurde schriftlich Stellung
genommen (Drexl).

Auch auf europiischer Ebene war die Kom-
petenz des Instituts im Laufe des Berichts-
zeitraums gefragt. Anlisslich einer Anho-
rung im Rechtsausschuss des Europiischen
Parlaments konnte das Institut zum vorge-
schlagenen Richtlinienentwurf iiber die
Patentierbarkeit computerimplementierter
Erfindungen Stellung nehmen (Hilty; siche
dazu auch hinten II.1.c)). Dariiber hinaus
beteiligte sich ein Institutsangehériger an
den Vorbereitungen einer Stellungnahme
der Europiischen Kommission zu speziellen
Fragen im Zusammenhang mit dem Zugang
zu Information (,public domain and the role
of libraries, archives and the scientific com-
munity”; Geiger). Aktiv begleitet und kom-
mentiert wurden auch Vorschlidge der Euro-
péischen Kommission, so jener fiir eine neue
Gruppenfreistellungsverordnung iiber Tech-
nologietransfer-Vereinbarungen  (GVOTT);
die Stellungnahme einer Arbeitsgruppe des
Instituts (Conde Gallego, Drexl, Enchel-
maier, Feil, Hilty, Mackenrodt) ficl in den
Grundlinien positiv aus. Ein weiterer Vor-
schlag der Kommission fiir eine Richtlinie
zur Durchsetzung der Rechte des geistigen
Eigentums wurde demgegeniiber kritischer
beurteilt. Die Vorschlige der entsprechen-
den Arbeitsgruppe (Drexl, Hilty, Kur,
Leistner, Peukert) wurden indessen in ei-
nigen wesentlichen Punkten in der endgiilti-
gen Fassung der Richtlinie berticksichtigt
(siehe auch hinten I1.5.h)). Eine Fortsetzung
findet die Initiative der Kommission nun auf
der Ebene des Strafrechts (sieche dazu vorne
1.2.f)). Mit durchaus kontroversen Stellung-
nahmen beteiligte sich das Institut schliel3-
lich an der Diskussion eines weiteren As-
pekts des europiischen Rechts, nimlich der
Frage des designrechtlichen Schutzes von
Ersatzteilen komplexer Erzeugnisse (siehe
dazu hinten I1.3.a)).

Il. Geistiges Eigentum
1. Patentrecht

In den Jahren 2004 und 2005 konzentrierte
sich die Arbeit im Bereich des Patentrechts
— wie auch in den Vorjahren — einerseits auf
Entwicklungen auf internationaler Ebene
(siehe dazu vorne I.1.) im Rahmen der Welt-
organisation fiir Geistiges Eigentum (WIPO),
der Welthandelsorganisation (WTO), der
Organisation fiir wirtschaftliche Zusammen-
arbeit und Entwicklung (OECD) und der
Europidischen Union, andererseits auf die
von der Anwendung modernster Technolo-
gien aufgeworfenen patentrechtlichen Fra-
gestellungen. Auf Letztere wird nachstehend
vertiefter eingegangen.

a) Biotechnologie

Mit der rasanten Entwicklung der Biotech-
nologie, nicht nur als einer der sich am
schnellsten entwickelnden wissenschaftli-
chen Disziplinen, sondern auch als bedeu-
tendem Industriezweig, hat auch das Patent-
recht in diesem Bereich deutlich an Bedeu-
tung gewonnen und ist in das Zentrum einer
lebhaften &ffentlichen Diskussion geriickt.
Dabei werden auch die oft sehr emotional
diskutierten ethischen Fragestellungen im-
mer dringender, deren Beantwortung weit
reichende gesellschaftspolitische und wirt-
schaftliche Auswirkungen haben kann. Tra-
ditionsgemil bildet dieses Gebiet, welches
stets mit neuen Fragestellungen aufwartet,
einen Schwerpunkt sowohl der Forschung
als auch der Politikbegleitung des Instituts;
so beschiftigte sich auch in den Jahren 2004
und 2005 eine Vielzahl von Vorhaben mit pa-
tentrechtlichen Fragen der Biotechnologie.

Im Zusammenhang mit der Anfang 2005 in
Kraft getretenen Umsetzung der EU-Bio-
technologierichtlinie hat sich der deutsche
Gesetzgeber in § la Abs. 4 PatG zu einer
iiber die Vorgaben aus Briissel hinausgehen-
den Regelung entschieden und dem ab-
soluten Stoffschutz fiir humangenomische
Erfindungen eine Absage erteilt, soweit sie
sich auf DNA-Sequenzen beziehen, die mit
den in der Natur vorhandenen strukturiden-
tisch sind. An der entscheidenden Anhérung
des Rechtsausschusses des Bundestages war
das Institut beteiligt (Straus); die Umset-
zung der Biotechnologierichtlinie wurde aber



auch in Vortridgen vor internationalem wis-
senschaftlichem Publikum kritisch erortert
(Prinz zu Waldeck und Pyrmont). Profes-
sor Straus fiihrte dariiber hinaus den Vorsitz
einer Arbeitsgruppe der OECD, der es nach
tiber zweijihriger Titigkeit 2005 gelang,
,Best Practice Guidelines for the Licensing
of Genetic Inventions® auszuarbeiten.

Mit dem Schutzbereich von Patenten auf
humangenomische Erfindungen beschiiftigt
sich eine am Institut vergebene Dissertation
(Prinz zu Waldeck und Pyrmont). In ei-
nem naturwissenschaftlichen Grundlagen-
teil wird hierbei insbesondere auf die neues-
ten Erkenntnisse zum Ablauf und der Steue-
rung der Genexpression eingegangen und
die praktischen Anwendungsmaglichkeiten
gentechnischer Erfindungen und deren da-
mit verbundene wirtschaftliche Bedeutung
dargestellt. Anschliefend widmet sich die
Arbeit der Untersuchung der jeweiligen
Rechtslage bei der Bestimmung des Schutz-
bereichs in Deutschland, England und den
USA, wobei einleitend auf die Praxis und
Entwicklung der Anspruchsformulierung
eingegangen wird. Weitere Schwerpunkte
der Arbeit bilden die Diskussion um einen
absoluten oder einen zweckgebundenen
Stoffschutz — eine Frage, welche fiir europi-
ische sowie fiir vor der Implementierung er-
teilte deutsche Patente selbst nach der durch
die Implementierung der Biotechnologie-
richtlinie in das deutsche Patentgesetz be-
wirkten Absage an den absoluten Stoffschutz
weiter von grolem Interesse ist —, die Frage
der Aquivalenz bei Stoffanspriichen sowie
die Reichweite sog. reach-through claims. Zu
letzterem Fragekomplex wurde auch eine
Einzelstudie versffentlicht (Straus).

Der Frage der Patentierbarkeit menschlicher
Stammzellen ist eine weitere, im Berichts-
zeitraum gut fortgeschrittene Dissertation
gewidmet (Romandini). Drei Hauptfragen
bilden den Schwerpunkt der Arbeit, ndmlich
ob und wie weit der Erfindungsbegriff (Art.
52 EPU), der Vorbehalt des ordre public und
der guten Sitten (Art. 53 Bst. a EPU) sowie
das Schutzhindernis fiir medizinische Ver-
fahren (Art. 52 Abs. 4 EPU) die Patentierbar-
keit unmittelbarer Ergebnisse der Stamm-
zellforschung  beschrinken  kénnen. Im
Berichtszeitraum wurden die rechtlichen und
naturwissenschaftlichen Grundlagen erarbei-
tet und die Hauptaufmerksamkeit im Weite-

ren auf das Patentierungsverbot aufgrund der
offentlichen Ordnung und der guten Sitten
gelegt. Die gegenwirtige Rechtsprechung
des EPA, wonach Handlungsweisungen be-
treffend biologisches Material embryonaler
Herkunft durch die Generalklausel des Art.
53 Bst. a EPU vom Patentschutz ausgeschlos-
sen sind, wird kritisch untersucht. Demsel-
ben Fragenkomplex — aber mit etwas anderen
Schwerpunkten, nidmlich dem US-amerika-
nischen und dem neuer EU-Beitrittsldnder —
gilt eine englischsprachige, zugleich von Kol-
legen der University of Houston Law Center
und der Juristischen Fakultit der Universitit
von Ljubljana sowie dem Institut betreute
Dissertation, die im Berichtszeitraum in An-
ariff genommen wurde (Triller-Vrtovec).

Die Patentierbarkeit humaner embryonaler
Stammzellen nach europiischem Recht war
dartiber hinaus Gegenstand mehrerer Ver-
éffentlichungen sowie mehrerer Vortrige in
internationalen wissenschaftlichen Foren,
namentlich dem Weltwirtschaftsforum in
Davos (Straus).

Ein weiteres in Bearbeitung befindliches Dis-
sertationsvorhaben dient der Berticksichti-
gung philosophischer Grundlagen bei der pa-
tentrechtlichen  Einordnung  biologischer
Materialien, indem es sich mit dem Begriff
des ,menschlichen Lebewesens* beschiiftigt
(Sattler de Sousa e Brito). Dieser Begriff
findet sich in Art. 6 Abs. 2 lit. a und b Bio-
technologierichtlinie 98/44/EG sowie in ei-
ner Reihe von Erwiigungsgriinden dieser
Richtlinie. Er wird nun auch im Rahmen der
Umsetzung in deutsches Recht durch das
nach vierjihriger lebhafter Diskussion am 21.
Januar 2005 verabschiedete Gesetz zur Um-
setzung der Biopatentrichtlinie in § 2 Abs. 2
lit. a und b PatG (n.F.) verwendet. Eine ent-
scheidende Rolle spielt er im Zusammen-
hang mit der Patentierung von Verfahren und
Erzeugnissen im Bereich von embryonalen
Stammzellen. Hinter dem Begriff des
,menschlichen Lebewesens" verbirgt sich da-
mit die wirtschaftliche Grundlage fiir eine
Schliisseltechnologie der medizinischen Zu-
kunftsforschung. Der interdisziplinire An-
satz der Arbeit trigt der grundlegenden Be-
deutung des Begriffs Rechnung; neben der
juristischen Analyse werden insbesondere
die biologisch-medizinische Einordnung und
philosophische Aspekte beleuchtet. Dabei

sollen die verschiedenen Argumentationslini-
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en in einer Abwigung der unterschiedlichen
disziplinidren Ansiitze zu einem Ausgleich ge-
bracht und die Ergebnisse so aufbereitet
werden, dass sie fiir die Umsetzung auf der
Ebene der Rechtsanwendung nutzbar ge-
macht werden kénnen.

Einige besondere ethische Aspekte des Pa-
tentschutzes von Erfindungen am Beginn
menschlichen Lebens wurden anlisslich ei-
ner interdisziplindren Tagung zum Thema
,Therapeutisches Klonen als Herausforde-
rung fiir die Statusbestimmung des mensch-
lichen Embryos” in einem Vortrag behandelt
und im zugehérigen Tagungsband versffent-
licht (Sattler de Sousa e Brito). Zudem
konnte die Thematik in der Auseinanderset-
zung mit anderen wissenschaftlichen Diszip-
linen vertieft werden, so beispielsweise auf
der Tagung ,Horizons in Molecular Biology“.
Auf der Nachfolgetagung der Summer
School des Nationalen Ethikrates 2005 be-
stand die Gelegenheit, die Fortschritte der
eigenen Arbeit — auch im Hinblick auf nicht
ethische Fragestellungen — zur Diskussion
zu stellen und weiter zu entwickeln. Fragen
der Patentierung gentherapeutischer Verfah-
ren wurden in Rahmen eines Vortrages auf
dem interdisziplindren ,International Work-
shop on Gene Therapy — Prospective Tech-
nology Assessment in its Societal Context"
behandelt; dessen Veréffentlichung als Ta-
gungsbeitrag wird voraussichtlich 2006 er-
folgen (Sattler de Sousa e Brito). Mit der
Grundsatzfrage der ,Patentierung von Le-
ben" setzte sich auch ein Beitrag im Sam-
melband ,Biomedizin und Ethik" auseinan-
der (Straus).

Eine Dissertation zur Patentierung der Brust-
krebsgene BRCA1 und BRCA2 konnte im
Berichtszeitraum fertig gestellt und verof-
fentlicht werden (Herrlinger). Um grund-
sitzlichen Bedenken gegen die Patentierung
von Krankheitsgenen im Hinblick auf die
medizinische Gesundheitsversorgung und
die biomedizinische Forschung Rechnung zu
tragen, wird hier eine strenge Auslegung der
Patentierungsvoraussetzungen —angemahnt.
Hohe Anforderungen sollten angesichts der
zunehmenden Automatisierung der Sequen-
zierungsverfahren im Zusammenhang mit bi-
otechnologischen Erfindungen insbesondere
an das Erfordernis einer erfinderischen Td-
tigkeit gestellt werden. Die Arbeit spricht
sich weiter fiir eine — mittlerweile vom Ge-

setzgeber vollzogene — Abkehr von einer pau-
schalen Gewithrung absoluten Stoffschutzes
auf genetische Erfindungen aus. Das Ver-
suchsprivileg in § 11 Nr. 2 PatG sodann solle
dahingehend ausgelegt werden, dass Ver-
suchshandlungen unabhiingig von ihrer fina-
len Zielrichtung von der Patentverletzung
freigestellt sind. Eine Differenzierung zwi-
schen Versuchshandlungen zu Forschungs-
zwecken und einer kommerziellen Nutzung
der patentierten Erfindung ist namlich oft-
mals nur schwer méglich. Diese Problematik
verschirft sich im Bereich der molekularge-
netischen Diagnostik, wo die Durchfithrung
von Gentests oftmals gleichzeitig eine Benut-
zung der Erfindung in einer dem Patentinha-
ber vorbehaltenen Weise als auch eine Be-
nutzungder Erfindungzu Forschungszwecken
darstellt. Die Gewihrung von Zwangslizen-
zen sowie kartellrechtliche Werkzeuge kon-
nen im Einzelfall einen Ansatz bieten, negati-
ve Implikationen aus der Patentierung von
Krankheitsgenen abzuwenden. Vielverspre-
chend ist auch die Bildung von Patentpools
oder Clearinghouses durch die Inhaber von
Patenten auf Krankheitsgene und mit Bezug
auf die darauf basierenden Gentests. Erwo-
gen wird ferner der auf der Eigenverantwor-
tung der Patentinhaber basierende Ansatz
der ,Regulierten Selbstregulierung”. Der Vor-
teil einer Aufstellung von Richtlinien zur Li-
zenzierung humangenomischer Erfindungen
ist namentlich darin zu sehen, dass in ihnen
auch datenschutzrechtliche Aspekte sowie
die Zulidssigkeit der Vereinbarung von Ge-
heimhaltungspflichten, Durchgriffsrechten
und dhnlichem Beriicksichtigung finden kén-
nen.

Der zunehmenden Bedeutung des Patent-
schutzes fiir Proteine trigt eine im Berichts-
zeitraum fertiggestellte englischsprachige Ar-
beit mit dem Titel ,Patent Protection in the
Proteomic era: Patentability and Scope of
Protection of Protein 3-dimensional (3-D)
Structure Related Claims According to Ger-
man, European and US-American Law"
Rechnung (Schuster). Der Bereich der Pro-
teomik hat sich in den letzten Jahren zu ei-
nem der aktivsten und produktivsten For-
schungszweige im Bereich der Biotechnologie
entwickelt. Die patentrechtliche Behandlung
von Proteinen ist dabei insbesondere im Hin-
blick auf die Identifizierung mehrdimensio-
naler bzw. kristalliner Strukturen oder die
Fortentwicklung des ,rational drug design®



noch nicht abschliefend geklirt. Hinzu
kommt, dass der Forschungszweig der Prote-
omik in besonderem Malle von der soge-
nannten Abhingigkeitsproblematik betroffen
ist; im Hinblick auf Lizenzierungsfragen ist
eine Kldrung hier entsprechend von hoher
Relevanz. Die Untersuchung kommt zu dem
Ergebnis, dass auch auf dreidimensionale
Proteinstrukturen der absolute Stoffschutz
anwendbar sein sollte, da das Patentrecht
durch die allgemeinen Patentierungsvoraus-
setzungen und das Forschungsprivileg ausrei-
chende Begrenzungen bietet. Auflerdem ist
im Rahmen der langen Forschungsperioden,
die fiir die Entwicklung von Medikamenten
benotigt werden, bei einer allgemeinen Be-
wertung auch das Zeitmoment zu bertick-
sichtigen; denn eine Patentabhiingigkeit wird
oftmals bereits dadurch nicht vorliegen, dass
das iltere Patent bis zur Marktfihigkeit der
neuen Erfindung bereits abgelaufen ist. Im
Hinblick auf die Abhingigkeit von Genpa-
tenten vertritt die Untersuchung die These,
dass eine Abhingigkeit bei der Benutzung
von rekombinanten Technologien grundsitz-
lich existiert, mit der Proteinsynthese jedoch
umgangen werden kann.

Weitgehend fertig gestellt werden konnte im
Berichtszeitraum eine weitere englischspra-
chige Dissertation zur Patentierung von
DNA-Chips (Lindenmeir). Im Mittelpunkt
dieser Arbeit steht — neben der Darstellung
der Patentierbarkeit der DNA-Chip-Techno-
logien als solchen — die Frage, wie derartige
komplexe biotechnologische Phiinomene
durch Patente beansprucht und die aus dem
Patent resultierenden Rechte entlang der
Lizenzverwertungsketten verwertet werden
kénnen. AbschlieBend werden auf DNA-
Chip-Technologien bezogene Patentstreitig-
keiten untersucht, wobei sich feststellen
146¢, dass sowohl in Europa als auch in den
USA in den DNA-Chip-Patente betreffen-
den Einspruchs- bzw. Interference-Verfahren
ausschlieBlich technologische Aspekte streit-
gegenstindlich waren, bisher aber das Kon-
fliktpotential patentierter DNA-Sequenzen
mit spezifischer Sonderfunktion noch nicht
zum Tragen gekommen ist. Mit Blick auf
die den DNA-Microarray-Technologien im-
manente Komplexitiit einerseits sowie den
hochdynamischen Entwicklungsprozess, dem
diese Technologien unterliegen, andererseits,
werden statische Definitionen technologi-
scher Inhalte, welche in den Rahmen des Pa-

tentrechts eingebettet sind, nur momentan
helfen, die Anspruchsgrenzen eindeutig zu
gestalten.

Eine neu begonnene Arbeit triigt den Titel
Jntellectual property rights in modern bio-
technology in Poland and Central Europe
during and after the accession period"
(Twardowska). In ihr werden die Auswir-
kungen der im Zuge des EU-Beitritts Polens
und anderer zentraleuropdischer Staaten
notwendigen Gesetzesinderungen fiir die
Biotechnologie untersucht, wobei eine ganz-
heitliche Betrachtung gewiihlt wird, die ne-
ben den Rechten am geistigen Eigentum
auch die Gesetzgebung hinsichtlich gene-
tisch verinderter Organismen, Fragen der
Biosicherheit und Biodiversitit sowie die
Entwicklung der Biotechnologieindustrie be-
riicksichtigt. Am Beispiel dieser Transforma-
tionsprozesse wird anhand der Biotechnolo-
gie analysiert, inwieweit Schutzrechte den
Fortschritt innovativer Technologien ein-
schrinken oder fordern. Dariiber hinaus
wird untersucht, ob und inwieweit die Ent-
wicklung innovativer Technologien durch
den Industrialisierungsgrad eines Landes be-
dingt ist und inwieweit Schutzrechte den
Wissenstransfer férdern.

Weitere Publikationen behandeln besondere
Fragen aus dem Bereich der Biotechnologie,
so etwa den Schutz von pflanzenbiotechno-
logischen Erfindungen und von Pflanzensor-
ten unter Berticksichtigung der Umsetzung
der Biopatentrichtlinie (Willnegger), die in-
formierte Zustimmung des Spenders von bi-
ologischen Substanzen (Straus), die Reich-
weite des Forschungsprivilegs und der
Benutzung biotechnologischer Forschungs-
werkzeuge (Garde) sowie der Einfluss ethi-
scher Aspekte auf die Patentierung biotech-
nologischer Erfindungen (Witek). Das im
internationalen Kontext ungeléste Problem
der Verpflichtung zur Angabe der geographi-
schen Herkunft genetischer Ressourcen in
Patentanmeldungen steht ebenfalls im Mit-
telpunkt eines neu begonnenen Dissertati-
onsvorhabens (Taric). Beriicksichtigt wer-
den hier die internationalen, regionalen und
nationalen Rechtsgrundlagen, vor allem aber
der Kontext der Rio-Konvention tiber biolo-
gische Vielfalt und der Bonner Leitlinien,
des TRIPS, des Internationalen Vertrages
der Food and Agriculture Organization (FAO)
iiber pflanzengenetische Ressourcen fiir Er-
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nihrung und Landwirtschaft; auf dieser
Grundlage und mit Blick auf die Entwick-
lungen in der WIPO werden mogliche Me-
chanismen zur Regelung des Zugangs zu ge-
netischen Ressourcen und der mafvollen
Verteilung der sich daraus ergebenden Ge-
winne analysiert. Des Weiteren wird die Pro-
blematik des Verhiltnisses zwischen der
Convention on Biological Diversity (CBD)
und TRIPS und die unterschiedliche Imple-
mentierung der Biotechnologierichtlinie in
den Mitgliedstaaten der EU behandelt. Die-
se Aspekte behandelt auch ein Sammelband-
beitrag unter dem Titel ,Patents on Biomate-
rial — A New Colonialism or a Means for
Technology Transfer and Benefit-Sharing?*
(Straus).

b) Patentschutz fiir Medikamente
und Nahrungsmittel

Ein besonderer Forschungsschwerpunkt in-
nerhalb des Patentrechts stellt die Untersu-
chung der Auswirkungen internationaler Ver-
pflichtungen fiir Entwicklungslinder dar.
Insbesondere die fiir am wenigsten entwi-
ckelte Mitgliedstaaten der WTO, welche die
Verpflichtung, Patentschutz fiir pharmazeu-
tische Produkte einzufiihren, freilich erst
2016 zu erfiillen haben, wie auch die Frage
des Patentschutzes fiir Nahrungsmittel wer-
den in der 6ffentlichen Diskussion vielfach
als nachteilig fiir Entwicklungsldnder darge-
stellt. Mit der wissenschaftlichen Aufarbei-
tung dieser Fragen und deren Diskussion in
internationalen Foren — wie dem Weltwirt-
schaftsforum in Davos (Straus) — sollen
auch Beitridge zur Versachlichung der Dis-
kussion geleistet werden.

In diesem Zusammenhang wurde im Be-
richtszeitraum eine Dissertation fertigge-
stellt, die das Thema der mangelhaften Ver-
sorgung mit antiretroviralen Arzneimitteln in
armen Lindern im Zusammenhang mit der
Doha-Runde der WT'O behandelt (Kramer).
Neben den rechtlichen werden dabei auch
die wirtschaftlichen Grundlagen fiir den
Patentschutz pharmazeutischer Produkte
dargestellt und die 6konomischen Auswir-
kungen der auf der Konferenz von Doha
empfohlenen Handlungsweisen analysiert.
Das Problem eines unzureichenden Zugangs
zu lebenswichtigen Arzneimitteln in den am
wenigsten entwickelten Landern der Welt ist
eines der zentralen Themen der Doha-Run-

de der WTO, dessen Losung in vielen Ent-
wicklungslindern iiber eine Schwichung
des Patentschutzes fiir die benétigten Arz-
neimittel gesucht wird. Die Untersuchung
am Beispiel von Siidafrika ldsst diesen An-
satz in einem kritischen Licht erscheinen, da
die Ausnutzung der im TRIPS fiir Medika-
mente vorgesehenen Spielriume zu einer
Schwichung des angesichts der hohen Ent-
wicklungskosten in der Pharmaindustrie be-
sonders wichtigen Innovationsanreizes fiihrt.
Eine Beeintrichtigung dieses grundlegenden
strategischen Mittels zur Realisierung von
Wettbewerbsvorteilen verringert die (ohne-
hin schon relativ geringen) Anreize fiir For-
schung und Entwicklung fiir und in Siidafri-
ka. Langfristiges Ziel des Patentschutzes ist
es indessen, die sich aus der Globalisierung
des Handels ergebenden Entwicklungschan-
cen zu fordern, denn eine wesentliche Quel-
le der wirtschaftlichen Entwicklung wird
durch technologische Innovation erreicht.
Eine nicht ausreichende eigene Innovations-
fihigkeit demgegentiber muss durch Tech-
nologietransfer ausgeglichen werden, der im
Wesentlichen durch Handel, Direktinvestiti-
onen und Lizenzvertrige erfolgt und der von
einem (zu) schwachen Patentschutz negativ
beeinflusst wird. Zur Vermeidung einer lang-
fristigen Gefidhrdung einer positiven wirt-
schaftlichen Entwicklung der pharmazeuti-
schen Industrie Siidafrikas empfiehlt die
Arbeit einen anderen Ansatz, der nicht auf
die Schwichung des Patentschutzes, son-
dern auf die Stirkung des Absatzmarktes
abzielt. Durch public-private-partnership zwi-
schen der WHO, den Regierungen der teil-
nehmenden Staaten und sich beteiligenden
Pharmaunternehmen sollen die Hersteller
einen Absatzmarkt erhalten, und es soll der
regelmiflige Bezug zu geringen Preisen fiir
die Lander Afrikas sichergestellt werden. Auf
diese Weise wiirden die Vorteile des Patent-
schutzes bewahrt, und dem Ziel der Doha-
Runde, die Armut auf der Welt zu bekdmp-
fen, kénnte niher gekommen werden.

Ebenfalls — wenn aber auch nicht ausschlief3-
lich — mit der Frage des Schutzes pharma-
zeutischer Erfindungen beschiftigt sich die
im Berichtszeitraum neu begonnene Disser-
tation mit dem Titel ,Der Schutz von chemi-
schen und pharmazeutischen Erfindungen
im neuen chinesischen Patentrecht” (Wang).
In ihr wird unter Auswertung empirischer
Daten untersucht, inwieweit chemische und



pharmazeutische Erfindungen durch das
neue chinesische Patentrecht geschiitzt wer-
den und welche Auswirkungen dieser Schutz
auf die Entwicklung der chemischen und
pharmazeutischen Industrie hat. Unter Be-
riicksichtigung der chinesischen Besonder-
heiten dieser Industriezweige werden die
chinesischen Regelungen mit den europi-
ischen verglichen und Reformvorschlige he-
rausgearbeitet.

Einzelaspekte des Patentschutzes von phar-
mazeutischen Erfindungen, wie die Frage
des Schutzes der zweiten und der weiteren
medizinischen Indikationen, waren Gegen-
stand von Vortriigen und Verdffentlichungen
(Straus).

Mit der komplexen Problematik der Paten-
tierbarkeit medizinischer Heilverfahren be-
schiftigt sich eine Reihe von Publikationen,
dies namentlich mit Blick auf eine vom
japanischen Gesetzgeber anvisierte Reform
des Patentgesetzes, aber auch im Rahmen
des Europiischen Patenterteilungsverfah-
rens (Herrlinger, Straus) sowie nach US-
amerikanischem Patentrecht (Heath).

Dem Schutz von Medikamenten nach dem
neuen dgyptischen Gesetz zum geistigen
Eigentum widmet sich ein weiteres For-
schungsprojekt (Rasekh). Hierbei werden
die Auswirkungen der Gesetzesinderungen
auf die pharmazeutische Industrie in Agyp-
ten untersucht. In einem breiteren Kontext
geht die Arbeit zudem auf den Einfluss des
TRIPS auf die Volkswirtschaften von Ent-

wicklungsldndern ein.

Das Verhiltnis des WTO-Agreement-on-Ag-
riculture und des TRIPS in Bezug auf den
Schutz von Medikamenten fiir Tiere war Ge-
genstand eines zusitzlichen Forschungspro-
jekts, welches in eine englischsprachige Pu-
blikation miindete (Garde). In ihm wird
untersucht, welchen Beitrag Tiermedika-
mente zu einer nachhaltigen Tierwirtschaft
(und dadurch zur Nahrungsmittelprodukti-
on) in den Staaten der Sub-Sahara leisten
kénnen, und welche Rolle die Biotechno-
logie bei der Lésung landwirtschaftlicher
Probleme und zur Produktivititssteigerung
iibernehmen kann. Auch die Auswirkungen
einer nicht diskriminierenden Preispolitik
fiir Tiermedikamente werden dargestellt.

Mit der Fragestellung der Patentierbarkeit
von Nahrungs- und Genussmitteln befasst
sich eine im Berichtszeitraum fertiggestellte,
in englischer Sprache verfafite Dissertation
(Willnegger). Die Arbeit mit dem Thema
,Patents in the food sector — a retrospective
with special emphasis on TRIPS® bietet eine
zusammenfassende patentrechtliche Riick-
schau auf das bisher bemerkenswert wenig
bearbeitete, in wirtschaftlicher, ernihrungs-
und gesundheitspolitischer Hinsicht aber
zentrale Gebiet der Nahrungs- und Genuss-
mittelindustrie. Zunichst werden die in die-
sen Industrien relevanten Erfindungen und
Innovationen und ihre patentrechtlichen Be-
sonderheiten dargestellt; auch hier spielt die
Biotechnologie inzwischen eine wichtige Rol-
le. AnschlieBend folgt unter Auswertung der
rechtlichen, patentstatistischen und wirt-
schaftlichen Entwicklung in Brasilien, China
und Indien eine Betrachtung der wirtschaft-
lichen Auswirkungen einer Reduktion des
Patentierungsausschlusses fiir Nahrungs-
und Genussmittel in den Entwicklungslin-
dern in Folge des TRIPS. Mit Einzelaspekten
dieser Problematik beschiftigt sich auch ein
Beitrag unter dem Titel ,Genomics and the
Food Industry — Outlook from an Intellectual
Property Perspective” (Straus).

¢) Technologische Neuerungen

Auch im Bereich des Patentrechts spielen
Fragen der Adaptierung der Immaterialgii-
terrechte an die Anforderungen der Infor-
mationsgesellschaft eine grofle Rolle. Ins-
besondere stellt sich die Frage, inwieweit
das Patentrecht als Frucht der industriellen
Revolution auf spezifische neue Bereiche
ausgedehnt werden sollte, namentlich auf
Computerprogramme und Geschiftsme-
thoden. Entsprechende Forderungen wur-
den in Europa laut, nachdem die USA seit
den achtziger Jahren zunehmend Patente
auf diese neuen Informationstechnologien
gewithren, wihrend die restriktiveren Vor-
aussetzungen in den Patentgesetzen der eu-
ropiischen Linder bzw. ein expliziter Aus-
schluss im EPU aus dem Jahr 1973 eine
parallele Entwicklung in Europa — zumin-
dest in der Theorie — verhindern. Zentral
hierfiir ist Art. 52 EPU, dessen Tragweite
im Zusammenhang mit einer fertig ge-
stellten Kommentierung im Rahmen des
im Institut herausgegebenen (Schricker,
Straus) Miinchner Gemeinschaftskom-
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mentars zum Europiischen Patentiiberein-
kommen ergriindet wurde (Nack).

In der Praxis begann das Europiische Patent-
amt indessen, den Schutzausschluss fiir Com-
puterprogramme enger zu interpretieren; in-
zwischen sind um die 30 000 Patente auf sog.
,computerimplementierte Erfindungen” er-
teilt worden. Gleichzeitig wurde der urheber-
rechtliche Schutz fiir Computerprogramme,
der in der EU durch eine Richtlinie von 1991
harmonisiert worden war, von gewissen Stim-
men fiir ungeniigend empfunden. In dieser
Situation wollte die Europiische Kommission
nun mit einer Richtlinie tiber die Patentier-
barkeit computerimplementierter Erfindun-
gen harmonisierend eingreifen. Der Richtlini-
envorschlag lgste heftige Protestwellen aus.
Vor allem die ,Open-Source“-Bewegung sah
ihre auf Offenlegung basierenden alternati-
ven Entwicklungs- und Vertriebsformen von
Software gefihrdet; kleine und mittlere Unter-
nehmen befiirchteten, die Kosten fiir Patent-
anmeldung und -verteidigung auf Dauer nicht
tragen zu konnen.

Das Institut befasste sich zwar seit Jahren
mit Fragen der Patentierung computerimple-
mentierter Erfindungen (Nack, Straus),
verfolgte aber diese teilweise sehr politisch
und emotional gefithrte Debatte zunichst
aus einer gewissen Distanz. Als sich die Dis-
kussion zuspitzte und sich insbesondere die
kontriren Positionen von Rat und Europi-
ischem Parlament abzuzeichnen begannen,
verdffentlichten  Institutsangehérige — eine
Grundsatzarbeit auf Englisch und Franzo-
sisch (Geiger, Hilty). Hinterfragt wird das
Phidnomen Software dabei zum einen anhand
der gegenwirtigen rechtlichen Eckwerte,
insbesondere der Schutzvoraussetzung des
Nichtnaheliegens, aber auch dem Giiltig-
keitserfordernis der Offenlegung im Rahmen
der Patentanmeldung, welche bei diesem
speziellen Schutzgegenstand keineswegs ge-
withrleistet ist. Zum andern werden sozio-
okonomische Faktoren und Erkenntnisse re-
flektiert, so namentlich die USA betreffende
Untersuchungen, wonach seit der Gewiih-
rung von patentrechtlichem Schutz die In-
vestitionen in Forschung und Entwicklung in
diesem Bereich zugunsten von Aufwendun-
gen fiir Patentstreitigkeiten deutlich zuriick-
gegangen sind. Abgerundet wird der Beitrag
mit einer Diskussion denkbarer Handlungs-
optionen, von Anderungen in der Praxis der

Patenterteilung sowie der Patentgesetzge-
bung bis hin zu alternativen Schutzinstru-
menten, welche den Eigenheiten der Soft-
ware besser Rechnung zu tragen in der Lage
wiren. Beteiligt war das Institut schlieflich
auch an der letzten Anhérung im Rechtsaus-
schuss des Européischen Parlaments (Hilty),
bevor der vorgeschlagene Richtlinienentwurf
durch die tiberwiltigende Ablehnung im Ple-
num des Europiischen Parlaments endgiiltig
scheiterte.

Mit dieser Ablehnung sind die anstehenden
Fragestellungen freilich nicht gelsst. Das
Europiische Patentamt verfolgt seine Praxis
ebenso weiter wie andere Patentimter, und
der allgemeine Kenntnisstand iiber die tat-
sichlichen Zusammenhinge — und insbe-
sondere auch zu den Schnittstellen zum
Schutz von Geschiftsmethoden — ist nach
wie vor gering. Vor diesem Hintergrund wur-
de im Institut im Berichtszeitraum nicht nur
weiterhin tiber die Vor- und Nachteile von
Urheber- und Patentschutz nachgeforscht
(Chkhitunidze, Esteve); gestartet worden
sind vielmehr zwei weitere Dissertationsvor-
haben. Das eine untersucht die Rechtslage
und -praxis der Patentierung von Geschiifts-
methoden in den USA, Japan und Europa
unter dem Aspekt der potentiellen Aus-
wirkungen auf den Dienstleistungssektor
(Moglia). Einleitend wird hier eine einheit-
liche Definition fiir den branchenabhiingig
unterschiedlich verwendeten Begriff ,Ge-
schiftsmethode” herausgearbeitet, die eine
vergleichende Analyse erst ermoglicht. Im
Blickpunkt der Aufmerksamkeit steht insbe-
sondere die Frage nach den tatsiichlichen
Implikationen, die die liberale Patentierungs-
praxis in den USA hat, und welche Schliisse
hieraus fiir den europiischen Gesetzgeber
zu ziehen sind. Dabei stellt sich jedoch nicht
nur die Frage, ob und unter welchen Voraus-
setzungen Ideen und Dienstleistungen un-
abhiingig von der Nutzung eines Computers
patentfihig sein sollen, sondern auch, ob an-
gesichts der Gewithrung des Patentschutzes
fiir Geschéftsmethoden in den USA ein Pa-
tentschutz in Europa aus globalskonomi-
schen Erwidgungen notwendig ist. Eine Kern-
frage in diesem Zusammenhang ist, wie viele
neue Produkte europiische Dienstleistungs-
unternehmen (wie beispielsweise Versiche-
rungen, Banken und Logistikunternehmen)
im Vergleich zu amerikanischen entwickelt
haben und welche 6konomischen Folgen



sich daraus fiir den Wirtschaftsstandort Eu-
ropa ergeben.

Die zweite neu begonnene Dissertation un-
tersucht die Patentfihigkeit angewandter Al-
gorithmen (Férber). Das Vorhaben beschif-
tigt sich mit der Frage, inwieweit Algorithmen
technische Handlungsanweisungen darstel-
len und damit patentierbar sein kinnen, da
sie oftmals den eigentlichen Gegenstand
sog. Softwarepatente darstellen. Von ver-
schiedener Seite wird daher eine direkte Pa-
tentierung des Algorithmus — also unabhiin-
gig von einer Implementierung in einem
Computerprogramm, einer elektronischen
Schaltung oder in einem Halbleiter — gefor-
dert. Dabei stellt sich nicht nur die Frage, ob
Algorithmen durch eine Gesetzesinderung
generell in das Patentrecht einbezogen wer-
den konnten und sollten, sondern auch, in-
wieweit Algorithmen schon nach geltendem
Recht technische Handlungsanweisungen
darstellen und damit patentierbar sein kon-
nen. Hier ist angesichts der verschiedenen
Anwendungsméglichkeiten von Algorithmen
eine differenzierte Betrachtungsweise erfor-

derlich.

In den gleichen Themenkomplex gehéren
zwei weitere Dissertationen. Begonnen wur-
de eine Arbeit zum Thema , Technische Mog-
lichkeiten der Datenerhebung im Internet
und zivilrechtliche Folgen bei Verstoly gegen
die  datenschutzrechtliche  Informations-
pflicht* (Volland). Die in den letzten Jahren
rapide gewachsenen Moglichkeiten zur Da-
tenerhebung im Internet sollen strukturiert
dargelegt werden, um deren juristische Ein-
ordnung — insbesondere vor dem Hinter-
grund des verfassungsrechtlich verankerten
Rechts auf informationelle Selbstbestim-
mung — zu erméglichen. Die Arbeit setzt sich
hierbei mit den verschiedenen Rechtsgrund-
lagen datenschutzrechtlicher Informations-
pflichten und den Rechtsfolgen auseinander,
die im Falle eines VerstoBes drohen. Auch zu
den prozessualen Moglichkeiten, gegen Ver-
stéfe vorzugehen, wird Stellung bezogen.

Abgeschlossen werden konnte eine Arbeit,
die die Auswirkungen moderner Informati-
ons- und Kommunikationsmittel auf den
Stand der Technik untersucht (Klicznik).
Hier werden die veridnderten Méglichkeiten
der Patentrecherche analysiert und einer Be-
wertung unterzogen. Ein Schwerpunkt der

Arbeit liegt dabei in der Untersuchung der
materiellrechtlichen Vorschriften zum Stand
der Technik. Im Hinblick auf Internetof-
fenbarungen als Offenbarungen in sonstiger
Weise gem. Art. 54 Abs. 2 EPU wird der Fra-
ge nachgegangen, welche Erfordernisse zur
Bejahung der 6ffentlichen Zugiinglichkeit zu
fordern sind, welche Bedeutung Suchma-
schinen hierbei zukommt und welche neuen
Formen eines offensichtlichen Missbrauchs
im Sinne von Art. 55 EPU im Internetkon-
text in Betracht kommen. Zudem wird auf
Implikationen einer nunmehr moglichen
elektronischen Recherche auf das allgemei-
ne Wissen des Fachmanns und die Beurtei-
lung der erfinderischen Titigkeit eingegan-
gen. Im Rahmen des EPU werden ferner die
Reichweite des Amtsermittlungsgrundsat-
zes, die Verteilung der Feststellungslast und
das geforderte Beweismal} in die Untersu-
chung einbezogen.

Ebenfalls im Zusammenhang mit den Her-
ausforderungen der technischen Neuerun-
gen ist ein im Berichtszeitraum begonnenes
Dissertationsvorhaben zu erwihnen, wel-
ches sich mit den patentrechtlichen Beson-
derheiten nanotechnologischer Erfindungen
befasst (Heuer). Vom Institut geférdert wird
sodann ein Habilitationsprojekt aus der Ttir-
kei, welches die Entwicklung des Technizi-
titserfordernisses im europidischen Patent-
rechtuntersucht (Aksu). Weit fortgeschritten
ist eine am Institut betreute Dissertation
zum Thema ,Die Rolle von Patenten in der
zivilen Luftfahrt aus historischer und rechts-
vergleichender Sicht® (Ruoff). Ein Aufsatz
befasste sich im Berichtszeitraum schlief3-
lich mit der besonderen Problematik von pa-
tentgeschiitzter Technologie, die zum Ge-
genstand von Standards gemacht wird

(Heath).
d) Weitere patentrechtliche Aspekte

Im Jahr 2004 wurde die 5. Auflage des von
Bernhardt begriindeten Lehrbuchs zum Pa-
tentrecht veréffentlicht. Es handelt sich um
eine der wichtigsten Gesamtdarstellungen
des deutschen Patent- und Gebrauchsmus-
terrechts iiberhaupt. Einbezogen werden
auch das europiische sowie das internatio-
nale Patentrecht; zudem werden 18 Jahre
Rechtsentwicklung verarbeitet. Vorbereitun-
gen zu einer fiir 2008 geplanten weiteren
Auflage sind im Gang (Krafer).
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Ein spezielles Feld des Patentrechts betrifft
das Arbeitnehmererfinderrecht. Im Jahr 2002
hat der deutsche Gesetzgeber zwar die Be-
handlung von Erfindungen der an den Hoch-
schulen Beschiftigten in § 42 Arbeitnehmer-
erfindungsgesetz bereits neu geregelt; dariiber
hinaus hat er aber auch eine grofie Reform
dieses Gesetzes in Angriff genommen. Im
Falle der Realisierung wiirde dieses Vorhaben
dublerst weit reichende Konsequenzen fiir die
Behandlung von Diensterfindungen haben,
insbesondere was deren Inanspruchnahme
und Vergiitung betrifft. Die bisher bestehen-
den Unterschiede zwischen der Vergiitung
fiir sog. Aufgabenerfindungen einerseits und
Erfahrungserfindungen andererseits entfiele
praktisch vollstindig. Insbesondere mit dem
letztgenannten Aspekt der geplanten Reform
und deren Verfassungsmifigkeit beschiftigt
sich ein im Berichtszeitraum veréffentlichter
Sammelbandbeitrag (Straus). Mit der The-
matik des Arbeitnehmererfinderrechts wer-
den im Institut auch zwei Dissertationsvor-
haben betreut (Brune, Knauer), von denen
das zweite zum Thema ,Méoglichkeiten und
Nutzen einer Vereinheitlichung des Arbeit-
nehmererfinderrechts in der Europiischen
Union" bereits weit fortgeschritten ist.

Mehrere Publikationen und Vortrige be-
schiftigen sich sodann mit der seit Jahren
heftig umstrittenen Frage der Erschépfung,
d.h. ob eine Ware, die ein Patent, ein
urheberrechtsgeschiitztes  Werk oder ein
Kennzeichenrecht verkérpert, nach ihrem
rechtmifligen Inverkehrbringen frei weiter-
verbreitet werden darf, oder ob das geistige
Eigentum auch das Recht umfasst, den
Markt fiir geschiitzte Produkte zu segmentie-
ren, auf jedem Teilmarkt einen Preis nach
Mafgabe der Zahlungsbereitschaft der Nach-
frage zu setzen und sich der Arbitrage durch
Dritte (z.B. in Form von Paralleleinfuhren)
entgegenzustellen (Ganea, Nagaoka). Eine
von der 6konomischen Funktion der einzel-
nen Schutzrechte ausgehende Analyse for-
dert zutage, dass zumindest im Hinblick auf
Patente und Urheberrechte das Argument
der Befiirworter weit reichender Erschop-
fungsregeln, dass niamlich freier und unbe-
hinderter Handel die Wohlfahrt steigern wiir-
de, nur bedingt anwendbar ist. Es trifft
niamlich auf eine Marktsituation, in der nicht
etwa der reine Preiswettbewerb, sondern mo-
nopolihnliche Ausschlussrechte ausschlag-
gebend fiir die Preisbildung sind.

2. Urheberrecht

Zentrale Forschungsschwerpunkte des Insti-
tuts lagen auch in den Jahren 2004 und 2005
im Bereich des Urheberrechts. Im Blickfeld
einer Vielzahl von wissenschaftlichen Arbei-
ten und Vortriigen, aber auch von Serviceleis-
tungen fiir die offentliche Hand standen
dabei in erster Linie jene Fragestellungen,
welche sich aus den heute tiblichen Online-
kommunikationstechnologien ergeben. Dabei
sind hier weder die tatsichlichen Entwick-
lungen abgeschlossen, noch die Auswirkun-
gen der durch diese Technologien gebildeten
Rahmenbedingungen auf das Urheberrecht
hinreichend erforscht. Erst recht nicht verar-
beitet sind die vielfiltigen Herausforderungen
auf der Ebene der Gesetzgebung — ganz im
Gegenteil: Die beiden wichtigsten Faktoren,
welche den Siegeszug dieser jiingsten Tech-
nologien ermoglichen — nimlich die Digitali-
sierung (und damit die Konvergenz) aller
méglichen Inhalte auf der einen Seite und die
globale Vernetzung der vorhandenen Daten
auf der andern —, konfrontieren das herge-
brachte Konzept des Urheberrechts mit einer
Vielzahl hochkomplexer Probleme, deren Lo-
sung dadurch erschwert wird, dass in un-
gewthnlich hohem Male Interessendiver-
genzen seitens der Betroffenen zu beriick-
sichtigen sind. Der sich daraus ergebende
wissenschaftliche Klirungsbedarf beginnt da-
mit bei konkreten Einzelproblemen im Rah-
men unmittelbar bevorstehender Gesetzesan-
passungen. Er reicht aber bis hin zu ganz
grundsitzlichen Uberlegungen iiber die Funk-
tionalitit dieses Schutzrechts. Die verschie-
denen Aspekte, welche diesem Komplex an
Fragestellungen entspringen, scheinen damit
eine Mehrzahl der nachstehend skizzierten
Projekte zu priigen. In der dffentlichen Wahr-
nehmung werden dagegen die Fragen des
Jtraditionellen®  Urheberrechts gegenwiirtig
etwas in den Hintergrund gedringt, weil
ihnen nicht eine vergleichbare ,politische
Attraktivitit” anzuhaften scheint.



Prof. U. Loewenheim

a) EU-Richtlinie zum Urheberrecht
in der Informationsgesellschaft —
insbesondere Umsetzung im

Rahmen des ,Zweiten Korbes* in
Deutschland

Die Richtlinie 2001/29/EG zur Harmonisie-
rung bestimmter Aspekte des Urheberrechts
und der verwandten Schutzrechte in der In-
formationsgesellschaft hat hinsichtlich der
Umsetzungen in die nationalen Rechtsord-
nungen komplexe Fragestellungen aufgewor-
fen. Fiir die Beobachtung und teilweise auch
Begleitung dieser Prozesse wurden in ver-
schiedenen Teilprojekten wesentliche Res-
sourcen des Instituts eingesetzt (Geiger,
Hilty, Peukert); in diesem Zusammenhang
konnten auch bereits vorhandene Kooperati-
onen mit auslindischen Partnerinstitutionen
ausgebaut und neue in Angriff genommen
werden.

Ein beachtlicher Teil der Aktivititen des In-
stituts konkretisierte sich im Berichtszeit-
raum naturgemil} auf die Bemiihungen in
Bezug auf die Umsetzung dieser Richtlinie
ins deutsche Recht. Denn wihrend erste,
zwingende Anpassungen bereits mit einer
Novelle vom September 2003 erfolgten, wur-
den etliche Fragestellungen, fiir welche die
Richtlinie einen gewissen Spielraum zulisst

und deren Beantwortung auch mehr Zeit in
Anspruch nehmen wiirde, der Regelung in
einem sog. ,Zweiten Korb® vorbehalten. Um
diese Aspekte aufzuarbeiten, richtete das
dafiir zustidndige Bundesministerium der
Justiz (BM]) eine Reihe von Arbeitsgruppen
ein, in denen namentlich Interessenvertreter
ihre Positionen formulieren und diskutieren
konnten. Die traditionell sehr gute Zusam-
menarbeit zwischen dem BM] und dem
Institut fand bei dieser Gelegenheit eine
vertiefte Fortsetzung; in fast all diesen
Arbeitsgruppen wurden Institutsangehorige
als wissenschaftliche Berater beigezogen
(Geiger, Hansen, Hilty, Peukert). lhre
Aufgabe bestand dabei nicht nur in der Teil-
nahme an zahlreichen Sitzungen in Berlin;
vielmehr leisteten sie teilweise wichtige Vor-
arbeiten in Form von Regelungsvorschligen,
Erlduterungen und rechtsvergleichenden
Untersuchungen. Die Ergebnisse aus diesen
Arbeitsgruppen miindeten in einen Referen-
tenentwurf, dessen weitere Behandlung im
Hinblick auf die vorgezogenen Neuwahlen
im Herbst 2005 voriibergehend nicht mehr
vorangetrieben wurde. Nach dem Regie-
rungswechsel konnten die Arbeiten an dem
Zweiten Korb“ gegen Ende 2005 jedoch
wieder aufgenommen und fortgesetzt wer-
den; sie sollen nun im Jahr 2006 einen vor-

ldufigen Abschluss finden.
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Erwihnenswert sind mit Bezug auf diesen
Zweiten Korb®“ bzw. die weiteren Bemiihun-
gen um eine Modernisierung des geltenden
Urheberrechts — nebst vielen vereinzelten
Fragestellungen — im Wesentlichen vier Pro-
blemfelder. Unter ihnen diirften die wohl ge-
wichtigsten Eingriffe in das bisherige Recht
im Bereiche des Pauschalvergiitungssystems
fiir die Privatkopie gem. §§ 54 ff. UrhG zu er-
warten sein. Dieses System soll vollkommen
neu geregelt werden. Seitens des Instituts
wurden daftir mehrere Varianten ausgearbei-
tet, teilweise bereits vollstindig ausformu-
liert und begriindet (Hilty, Peukert). Die
nun voraussichtlich gewiihlte Regelung ba-
siert zu wesentlichen Teilen auf diesen Vorar-
beiten. Konkret sollen die geltenden Vor-
schriften durch eine Zusammenfassung der
bisher getrennt normierten Reprografievergii-
tung und der Vergiitung fiir Bild- und Tontri-
ger deutlich verschlankt werden. Statt einer
starren, abschlieBenden Liste von Vergii-
tungssitzen werden offene, technologieneu-
trale Formulierungen gewihlt, mit denen
auch neuartige Vervielfiltigungstechniken in
das Vergiitungssystem einbezogen werden
kinnen. Verinderte technologische und wirt-
schaftliche Rahmenbedingungen sollen so
im Rahmen der Vergiitungshihe berticksich-
tigt werden kénnen. Eine spezifische Frage-
stellung ergibt sich in diesem Kontext aus
dem Verhiltnis zwischen der pauschalen,
iiber die Verwertungsgesellschaften abgewi-
ckelten Vergiitung fiir die Privatkopie auf der
einen und dem Einsatz technischer Schutz-
malnahmen auf der andern Seite. Denn sind
Rechtsinhaber mit Letzteren in der Lage, die
Herstellung einer privaten Vervielfiltigung
von vornherein zu verhindern, entfillt die
Rechtfertigung, auf Vervielfiltigungsgeriite
eine Abgabe fiir die Privatkopie zu erheben.
Zu diesem Spannungsverhiltnis waren im In-
stitut bereits spezifische Vorarbeiten geleistet
worden (Peukert; sieche hinten 11.2.b) aa)).
Auf diesen Vorarbeiten wird der ,Zweite
Korb“ durch Anderungen des Urheberrechts-
gesetzes und des Urheberrechtswahrneh-
mungsgesetzes maligeblich basieren, indem
ein dauerhaftes, flexibles Nebeneinander der
pauschalen und der individuellen Vergiitung
ermoglicht werden soll.

Ein weiterer, hoch politisierter und entspre-
chend umstrittener Punkt betrifft die Proble-
matik der sog. ,unbekannten Nutzungsart”.

Nach dem geltenden § 31 Abs. 4 UrhG sind

Vertrige iiber neue, zum Zeitpunkt des Ver-
tragsschlusses noch nicht bekannte Nut-
zungsarten unwirksam. Ziel dieser Regelung
soll es sein, dem Urheber die Moglichkeit zu
erhalten, fiir den Fall der Aufnahme einer
entsprechenden Nutzung nachzuverhandeln.
Diese Rechtslage war schon im Vorfeld ana-
lysiert worden (Katzenberger). In der Praxis
lost diese Regelung allerdings nicht nur eine
erhebliche Rechtsunsicherheit aus. Sie ver-
zogert bzw. behindert auch die Einfithrung
und Nutzung neuer Technologien, was letzt-
lich im Widerspruch zu den Interessen der
Allgemeinheit steht. Es kommt hinzu, dass
einzelne Urheber die Verwertung von Filmen
oder anderen in Teamarbeit hergestellten
Werken verhindern kénnen, sofern sie sei-
tens des Verwerters denn tiberhaupt noch
ausfindig gemacht werden kénnen, um die
erforderliche Einwilligung einzuholen. Um
solche Nachteile zu iberwinden, gleichzeitig
aber die Interessen der Urheber zu beriick-
sichtigen, wurde im Institut ein Modell ent-
wickelt, das Verwertungsvertriige tiber kiinfti-
ge Nutzungsarten zwar zuldsst, das dem
Urheber aber ein befristetes Widerrufsrecht
zubilligt und ihm eine angemessene zusiitzli-
che Vergiitung sichert (Hilty). Die ins Auge
gefasste Neuregelung im Rahmen des ,Zwei-
ten Korbes® basiert maligeblich auf diesem
Modell, wobei gewisse Vorschlidge in einer
Eingabe der Deutschen Vereinigung fiir ge-
werblichen Rechtsschutz und Urheberrecht
(GRUR), an der Institutsangehérige mitge-
wirkt hatten (Dietz, Hilty, Katzenberger)
im jiingsten Entwurf des BM] nicht beriick-
sichtig worden sind.

Ein zentraler Streitpunkt war sodann die An-
passung des geltenden Schrankenkatalogs.
Im Vordergrund der Diskussion steht dabei
insbesondere die Frage der sog. Durchset-
zungsfihigkeit von an sich vorgesehenen
Schutzschranken gegeniiber technischen
Schutzmafnahmen, welche die Nutzbarma-
chung solcher Schranken erschweren oder
sogar ganz behindern; typisches Beispiel ist
hier die Privatkopie. In diesem Kontext konn-
te das Institut umfassende Erkenntnisse aus
seiner allgemeinen Forschungstiitigkeit ein-
bringen (Geiger, Hansen, Hilty). Die allge-
meine Herausforderung liegt hier insheson-
dere in den volkerrechtlichen Vorgaben,
denen zufolge diese technischen Schutzmal3-
nahmen ihrerseits Rechtsschutz gegen Besei-
tigung geniefen. Von der dadurch bewirkten



,Aushebelung” bewihrter Schrankenregelun-
gen ist insbesondere auch die Wissenschaft
in zunehmendem Male betroffen; denn in-
dem die wissenschaftlichen Inhalte immer
weniger tiberhaupt noch in gedruckter Form
greifbar sind, sondern nur noch — technisch
abgesichert — online zur Verfiigung stehen,
sehen sich die Forschungsinstitutionen fun-
damentalen Problemen des Zugangs zu den
benétigten Daten gegeniiber. Auch dazu hat
das Institut im Berichtszeitraum eine Reihe
von selbstindigen Forschungsprojekten fertig
gestellt (Hamnsen, Hilty). Untersucht wor-
den sind in diesem Zusammenhang aber
auch andere — mit Blick auf die Bediirfnisse
einer Wissensgesellschaft aber wiinschens-
werte, aber im geltenden Recht fehlende —
Schrankenbestimmungen, so namentlich sol-
che fiir Informationsmehrwertdienste wie
beispielsweise Medienbeobachter (Geiger,
Hilty, Katzenberger; siche auch 11.2.c) aa)).
Bezogen auf den ,Zweiten Korb® sind in die-
ser Hinsicht freilich keine wesentlichen An-
derungen zu erwarten. Dies liegt nicht zuletzt
daran, dass das europiische Recht den dafiir
erforderlichen Spielraum nicht gewihrt.

Uber die Zielsetzung des ,Zweiten Korbs® hi-
naus reichen schlieflich zwei vorbereitende
Titigkeiten des Instituts fiir das BM]J, die
gleichzeitig im Interesse bzw. im Auftrag der
Max-Planck-Gesellschaft (MPG) erbracht
werden konnten. Zum einen wurde ein Eva-
luationsbogen entwickelt, mit dem das BM]
Schulen und Forschungseinrichtungen — wie
z.B. die einzelnen Institute der MPG — da-
hingehend befragt hat, inwieweit sie von der
2003 eingefiihrten, jedoch bis Ende 2006
befristeten Schrankenregelung fiir die 6f-
fentliche Zuginglichmachung von Werken
fiir Unterricht und Forschung nach § 52a
UrhG Gebrauch machen (Peukert). Die Er-
gebnisse dieser Evaluation sollen der Ent-
scheidung zu Grunde gelegt werden, ob die-
se Schranke tiber 2006 hinaus verlingert
werden soll. Zum andern untersuchte das
Institut in zahlreichen schriftlichen Beitri-
gen und Vortrigen die Rolle des Urheber-
rechts fiir die Forschung im Allgemeinen
(Geiger, Hansen, Hilty, Peukert). Aller-
dings werden diese Aspekte im ,Zweiten
Korb" noch kaum Beachtung finden; im Vor-
dergrund stehen die Probleme der Unterhal-
tungswirtschaft. Bereits in den beiden Be-
richtsjahren sind jedoch Vorarbeiten geleistet
worden, die in den Folgejahren auch in Zu-

sammenarbeit mit dem Bundesministerium
fiir Bildung und Forschung Friichte tragen
kénnen, um die Rahmenbedingungen der
Wissenschaft (auch) bezogen auf das Urhe-
berrecht zu optimieren.

b) Technologische
Herausforderungen

Der Umstand, dass die Digitalisierung und
die weltweite Datenvernetzung durch das
Internet nach mittlerweile mehr als 10 Jah-
ren nicht als bewiltigt gelten kénnen, hat in
den beiden Berichtsjahren abermals zu einer
Vielzahl von Beitrigen durch Institutsange-
horige gefiihrt, die regelmiBig im Schnittfeld
zwischen Recht, Technik und Okonomie an-
gesiedelt sind. Neben zahlreichen Einzelfra-
gen, auf deren Bearbeitung im Institut hier
nicht detailliert eingegangen werden kann,
stehen dabei im Wesentlichen die folgenden
Problemfelder im Vordergrund:

aa) Technische Schutzmaflnahmen;
Digital Rights Management

Eine ganze Reihe von international durchaus
kontrovers diskutierten Fragestellungen wer-
fen die Vorschriften zum Rechtsschutz tech-
nischer MaPnahmen auf, wie sie seit 1996
im Konventionsrecht enthalten sind (Art. 11
f. WCT, Art. 18 f. WPPT). Auf européischer
Ebene spiegelt sich dieser Rechtsschutz in
Art. 7 f. der Richtlinie 2001/29/EG zum Ur-
heberrecht in der Informationsgesellschaft.
Von den Mitgliedstaaten sind sie entspre-
chend in nationales Recht umzusetzen (in
Deutschland §§ 95a ff. UrhG). Ausgangs-
punkt der Diskussionen ist dabei, dass das
sog. Digital Rights Management (DRM) es
erlaubt, eine unkontrollierte Nutzung von
Inhalten mittels technischer Mittel zu ver-
hindern und Nutzer damit in entsprechende
Nutzungsvertrige einzubinden. Bislang un-
gelost ist dabei unter anderem, wie sich die-
se Moglichkeit individueller Rechtewahr-
nehmung auf die Erhebung und Verteilung
von pauschalen Vergiitungen fiir die Herstel-
lung von Privatkopien auswirkt. Denn solche
werden mit Blick auf die bisher mogliche
und gestattete Privatkopie vor allen Dingen
auf Gerite zur Herstellung von Privatkopien
erhoben und von Verwertungsgesellschaften
an die Rechteinhaber verteilt. Verhindert der
Einsatz technischer Schutzmafinahmen aber
etwa das Kopieren von CDs oder DVDs, ent-
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fallt die Rechtfertigung fiir pauschale Vergii-
tungen. Dazu wurde im Institut ein detail-
liertes Modell entworfen, wie pauschale
Vergiitung nach herkémmlichem Muster
und individuelle Vergiitung (etwa durch sog.
Pay-per-use-Systeme) miteinander in Ein-
klang gebracht werden kénnen (Peukert).
Dieses ,bipolare” Modell wurde nicht nur in
schriftlichen Arbeiten erldutert, sondern
auch in mehreren Vortriigen, unter anderem
auf der CEBit 2005.

Mit dem Begriff des sog. ,digitalen Dilem-
mas" soll ausgedriickt werden, dass die tech-
nische Maglichkeit der globalen Verbreitung
von Inhalten zu minimalen Kosten an sich
zwar eine ungeahnte Prisenz von Werken er-
laubt; den Rechteinhabern entgleiten damit
aber zusehends die Mgglichkeiten entgeltli-
cher Verwertung ihrer Werke, weswegen sie
auf technische Schutzmalinahmen zuriick-
greifen. Damit droht die Verbreitung von Wer-
ken in letzter Konsequenz aber stirker einge-
schrinkt zu werden, als dies im analogen
Zeitalter noch der Fall war. Dieser technikim-
manente Konflikt wirkt sich zunéchst im Rah-
men des eigentlichen Informationsaustau-
sches, wie namentlich der wissenschaftlichen
Zusammenarbeit, aus. Dies wurde in mehre-
ren Vortrigen, insbesondere auf einer inter-
nationalen Tagung in Taipeh und in schriftli-
chen Beitriigen, so in einer urheberrechtlichen
Fachzeitschrift in den USA, aufgearbeitet
(Hilty; siche hinten 11.2.b) cc)). Der gleiche
Konflikt kulminiert aber auch im Musikbe-
reich. Dort finden sich zum einen — autori-
sierte — Onlinevertriebsmodelle, fiir welche
eine Dissertation die rechtlichen und die
wirtschaftlichen Grundlagen erarbeitet, wo-
bei insbesondere die Moglichkeiten beleuch-
tet werden, um den Zugang und den Vertrieb
zu beschrinken und zu steuern (Scholze).
Zum andern erlaubt eine seit einigen Jahren
bekannte Netzwerktechnologie — die ,Peer-
to-Peer-Technologie® — den direkten Aus-
tausch von (insbesondere) Musikdateien. Die
genannte Dissertation befasst sich auch mit
diesem Phiinomen; gleichzeitig wurden dazu
mehrere Aufsiitze erstellt (von Lewinski,
Peukert). Kennzeichen solcher Netzwerke
ist ihre softwarebasierte Dezentralisierung.
Die an das Internet angeschlossenen Compu-
ter werden in die Lage versetzt, unmittelbar
und ohne zentrale Steuerung miteinander zu
kommunizieren. Dies fiihrte zu teilweise ex-
tremen politischen Forderungen (Verbot sol-

cher Netzwerke; Abschaffung des Urheber-
rechts). In den USA zeichnet sich inzwischen
jedoch der Mittelweg ab, Internettauschbor-
sen unter Privaten gesetzlich zuzulassen, da-
fiir aber eine Pauschalvergiitung zu erheben,
dhnlich wie dies in Europa und anderen Liin-
dern fiir die Privatkopievergiitung seit langem
bekannt ist. An dieser Diskussion beteiligte
sich das Institut nicht nur mit mehreren Pub-
likationen, sondern auch mit Vortrigen, so
unter anderem auf der Jahrestagung 2004 der
Association for Teaching and Research in In-
tellectual Property (ATRIP), einer internatio-
nalen Tagung der Universitdten Berkeley und
Dortmund (Peukert) oder der 13. Interna-
tional Intellectual Property Law and Policy
Conference der Fordham University in New
York (von Lewinski). Herausgearbeitet wur-
de insbesondere, dass eine Freistellung von
Internettauschbérsen mit den Vorgaben des
sog. ,Drei-Stufen-Tests“ der RBU und TRIPS
kaum vereinbar wiren, weil die ,normale Aus-
wertung des Werkes” im Gegensatz zum vor-
erwihnten ,bipolaren® Modell beeintrichtigt
wiirde. Danach wiirde das Pauschalvergii-
tungssystem nur denjenigen Rechtsinhabern
zugute kommen, die erkliren, dass sie mit der
nichtgewerblichen Nutzung ihrer Werke in
Peer-to-Peer-Netzwerken einverstanden sind.

Dieses ,digitale Dilemma“ greift freilich
tiber das Urheberrecht hinaus und wirft ins-
besondere an der Schnittstelle zum Kartell-
recht Fragen auf. Denn wettbewerbsrecht-
lich betrachtet kann sich hinsichtlich der im
Urheberrecht getroffenen Wertungen ein
durchaus differenziertes Bild ergeben. Der
Konflikt ldsst sich letztlich an der Unter-
scheidung von ,skonomischer” und ,norma-
tiver Effizienz“ festmachen. Das Konzept
der ,normativen Effizienz" stellt nicht auf
eine blofie 6konomische Nutzenmaximie-
rung, sondern auf eine Optimierung der nor-
mativen Wertungen der Rechtsordnung tiber
die Wettbewerbsordnung ab. Dieses Kon-
zept wurde urspriinglich fiir die Begriindung
eines marktkonformen, auf Selbstbestim-
mung gerichteten Verbraucherschutzrechts
entwickelt (Drexl, 1998); es ldsst sich aber
auch fiir die Analyse und Gestaltung der
Mirkte urheberrechtlich geschiitzter Werke
nutzbar machen. Eine solche Analyse wurde
Ende 2005 im Rahmen eines Vortrags an der
Bocconi-Universitit in Mailand fiir den Be-
reich der Online-Verwertung von Werken im
Zusammenhang mit Digital Rights Ma-



nagement (DRM)-Systemen unternommen
(Drexl). Sie zeigt, dass DRM-Systeme nicht
nur Schrankenbestimmungen des Urheber-
rechts zulasten der Werknutzer aushshlen
koénnen, sondern auch zu einem faktischen
Produzentenurheberrecht” fiihrt, das den
normativen Wertungen des Gesetzgebers
und den Interessen der Werkschopfer und
ausiibenden Kiinstler zuwiderlduft.

bb) Zugangsprobleme

Eine besondere Auswirkung dieser Entwick-
lungen liegt in der Moglichkeit desjenigen,
der technische Schutzmallnahmen einsetzt,
den Zugang zu den geschiitzten Inhalten zu
kontrollieren bzw. zu beschriinken und damit
die Bedingungen fiir die Nutzung dieser In-
halte nach Belieben festzulegen. Damit
droht gerade mit Bezug auf das sensible Gut
Information das im Urheberrecht traditionell
bestehende Gleichgewicht zwischen den
verschiedenen Gruppierungen gestért zu
werden, was zuweilen als Strukturwandel,
von der ,Wissensgesellschaft* zur ,Wissens-
wirtschaft” beschrieben wird. Gekennzeich-
net ist er dadurch, dass wirtschaftliche
Akteure zunehmend bestrebt sind, wert-
schépfungsmilbig interessante Daten durch
Immaterialgiiterrechte abzusichern, was na-
mentlich dadurch erreicht wird, dass die
Schutzvorrausetzungen laufend verwissert
werden. Im Rahmen des Einsatzes von DRM
verschwimmt dabei aber notwendigerweise
auch die traditionell gesehene Grenzziehung
zwischen (theoretisch) nicht geschiitztem
Inhalt und der geschiitzten Ausdrucksform,
weil technische Schutzmalinahmen hin-
sichtlich der Frage des Zugangs nicht in der
Lage sind, Unterscheidungen nach sachli-
chen Kriterien zu treffen. Konsequenz dar-
aus ist, dass Information als solche geschiitzt
zu werden droht. Dies gilt umso mehr, als
berechtigte — und daher durch Schranken-
bestimmungen erlaubte — Nutzungen mit-
tels technischer Schutzmalinahmen eben-
falls verhindert bzw. einseitig festgelegten
Nutzungsbedingungen unterworfen werden
kénnen. Fiir eine solche Tendenz zur ,Priva-
tisierung des Wissens" — mit allen ihr inne-
wohnenden Gefahren — ist das Urheberrecht
indessen nur das prominenteste und wohl
am intensivsten diskutierte Beispiel; sie zeigt
sich typischerweise auch im  sui-generis-
Recht des Datenbankherstellers, aber auch
auf anderen Gebieten des geistigen Eigen-

tums (z.B. Patentierung von Geschiftsme-
thoden, die nichts anderes als eine Geschifts-
idee darstellen). Diese Themenkomplexe
werden in einem Publikationsvorhaben in-
terdisziplindr und unter internationaler Mit-
wirkung  franzésischer, belgischer und
schweizerischer Wissenschaftler in einer
Sondernummer der Zeitschrift Revue Inter-
nationale de Droit Economique aufgearbei-
tet (Geiger, Hilty; siche dazu hinten 11.5.d)).
Dariiber hinaus nahm das Institut an ver-
schiedenen europiischen Projekten bera-
tend teil (Universitit Edinburgh: ,A copy-
right free world for higher education®; Zwolle,
Niederlande: ,Optimal management of copy-
right: making it happen®) (Geiger). Auch ein
englischsprachiges Dissertationsprojekt, das
im Berichtszeitraum gestartet und schon
recht weit vorangetrieben worden ist, befasst
sich mit einem rechtsvergleichenden Ansatz
mit den besonderen Herausforderungen von
DRM bzw. dem Schutz technischer Schutz-
malnahmen (Efroni); untersucht wird hier
das internationale und das europiische
Recht, wobei das deutsche als Beispielsfall
fir die Umsetzung der EU-Richtlinie ge-
nommen wird. Der Bearbeiter hat in den
beiden Jahren auch bereits einzelne Aufsitze
zu der Thematik verfasst. Ein weiteres For-
schungsprojekt fokussiert auf den jiingst be-
kannt gewordenen norwegischen Ansatz zur
Losung des Konflikts technischer Schutz-
malnahmen vor dem Hintergrund der Ver-
tragsfreiheit (Rieber-Mohn). Ein weiteres
Dissertationsprojekt beleuchtet das Span-
nungsfeld unter besonderer Beriicksichti-
gung der ukrainisch-russischen Urheber-
rechtsauffassung mit ihrer starken Betonung
der Freiheit der Vervielfiltigung zum priva-
ten Gebrauch; die Arbeit soll gleichzeitig
Hilfestellung bei der in der Ukraine augen-
blicklich anstehenden Urheberrechtsreform
unter Heranziehung der européischen Vorga-
ben bieten (Glotov). Beleuchtet wurde das
durch das Internet bewirkte Spannungsfeld
mit dem Titel ,Towards a new paradigm for
copyright protection” auch aus chinesischer
Perspektive (Sun). In Bearbeitung befindet
sich schlieBlich eine Dissertation zur spe-
zifischen Problematik der Kryptographie
(Rubli).
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cc) Urheberrecht und Wissenschaft

Unmittelbar von diesen Entwicklungen be-
troffen ist die Wissenschaft als in besonde-
rem Maf3e von aktueller Information abhingi-
ger Teilbereich der Wissensgesellschaft. Im
Zentrum steht hier die Beobachtung, dass
sich die Interessendivergenzen zwischen For-
schern und Verwertern im Zuge des immer
weiterreichenden Einsatzes einer Onlinever-
mittlung von wissenschaftlichen Inhalten ver-
schirft. Dem liegt die Erkenntnis zugrunde,
dass die vom Urheberrecht gewiihrten Rechte
in Wahrheit nicht von den Wissenschaftlern
selbst wahrgenommen werden kénnen, son-
dern von teilweise marktmichtigen, internati-
onal operierenden Verlegern dazu eingesetzt
werden, um die wissenschaftliche Informati-
on zu teilweise prohibitiven Bedingungen zu
vermarkten. Mit entsprechenden Erfahrun-
gen ist auch die Max-Planck-Gesellschaft
(MPG) zunehmend konfrontiert; sie zwingen
langfristig zu ganz grundsitzlichen Uberle-
gungen. Im Sinne einer Absichtserkldrung hat
die MPG denn auch eine international viel
beachtete Initiative gestartet, derzufolge mit
offentlichen Mitteln finanzierte wissenschaft-
liche Inhalte moglichst weitreichend auch
frei verftighar gemacht werden sollen (sog.
,Berlin Declaration on Open Access to Knowl-
edge in the Sciences and Humanities” vom
Oktober 2003). An der Konkretisierung die-
ser Zielsetzungen ist das Institut mafigeblich

beratend beteiligt (Hilty).

Auch in diesem Kontext ist das Institut nicht
nur in verschiedene grofe Projekte einge-
bunden. Versffentlicht wurden auch zahlrei-
che selbstindige Aufsiitze, und es konnten
die Herausforderungen in einer Reihe von
Vortrdgen aufgearbeitet werden (Hamnsen,
Hilty). Hervorzuheben ist insbesondere eine
gemeinsam von ALLEA (All European Aca-
demies) und STM (The International Associ-
ation of Scientific, Technical and Medical
Publishers) veranstaltete Konferenz zum
Thema “The Future of the Research Infor-
mation Chain — The Role of Publishers and
Learned Societies” in Budapest. Zentrale
Frage war dabei, wie Wissenschaftsverlage
und Forschungseinrichtungen, z.B. die Insti-
tute der Max-Planck-Gesellschaft, ihre Rolle
im wissenschaftlichen Publikationsprozess
neu definieren kénnen und sollten (Hansen).
In Zentrum stand die Wissenschaft auch in
einer Keynote-Speech mit dem Titel ,The

Expansion of Copyright Law and its Social
Justification” anlésslich einer Tagung iiber
,New Paradigms of Copyright Law in the In-
formation Society”, welche das Institut in Zu-
sammenarbeit mit der Academia Sinica, Tai-
wan, und der IP Academy Singapur, im Juni
2004 in Taipeh durchfihrte (Hilty; siehe
dazu auch vorne 1.3.c)). Auf weiteren Konfe-
renzen konnten Ideen zu alternativen urhe-
berrechtlichen Instrumentarien fir einen
offeneren Zugang zu wissenschaftlicher In-
formation vorgestellt und zeitgleich verof-
fentlicht werden (Hamnsen). Auch aus wett-
bewerbspolitischer Sicht wurden an einer
Tagung an der Universitit Nantes die Miirk-
te fiir wissenschaftliche Werke analysiert und
Schlussfolgerungen fiir die rechtliche Rege-
lung der Online-Verwertung dieser Werke ge-
zogen (Drexl). Aktiv mitgearbeitet hat das
Institut sodann an den Vorbereitungen fiir
eine Stellungnahme der Generaldirektion
JInformationsgesellschaft* der Europiischen
Kommission zur ,public domain and the role
of libraries, archives and the scientific com-
munity” (Geiger). Die letztgenannten Arbei-
ten sollen 2006 in ein Griinbuch miinden.
Die damit zusammenhingenden Aspekte
werden auch auf nationaler Ebene verfolgt,
insbesondere im Rahmen einer Arbeitsgrup-
pe der MPG, in der das Institut beratend
mitwirkt (siehe auch vorne 11.2.a)).

c¢) Gesellschaftliche
Herausforderungen

aa) Interessenausgleich
im Urheberrecht

Ein besonderes, auf eine langfristige Anpas-
sung des nach wie vor von stark traditionellen
Vorstellungen geprigten urheberrechtlichen
Schutzkonzepts ausgerichtetes Gesamtpro-
jekt unter dem Titel ,Interessenausgleich im
Urheberrecht” war schon im Jahr 2003 ge-
startet worden (Hilty, Peukert); es konnte
im Berichtszeitraum wesentlich vorangetrie-
ben und zu einem eigentlichen Forschungs-
schwerpunkt ausgebaut werden (siche dazu
auch hinten 2. Teil, A.). Seine Wurzeln griin-
den in der Erkenntnis, dass mit Retuschen,
wie sie etwa in der Form der Richtlinie
2001/29/EG zum Urheberrecht in der Infor-
mationsgesellschaft versucht wurden, die
langfristigen Herausforderungen fiir das Ur-
heberrecht kaum zu bewiiltigen sein werden.
Denn die involvierten und zu beriicksichti-



genden Interessen sind derart vielschichtig
geworden, dass sich die noch immer vorherr-
schende Wahrnehmung eines Interessenge-
gensatzes allein zwischen Rechteinhabern
und Werknutzern als gefihrliche Verkiirzung
erweist. Gerade die mit der technischen Ent-
wicklung einhergehenden faktischen Schutz-
moglichkeiten stirkten ndmlich in erster Li-
nie die Rechtsposition der Verwerter, welche
in der Lage sind, solche nutzbar zu machen.
Der Einsatz von DRM liegt aber nicht not-
wendigerweise auch im Interesse der origini-
ren Rechteinhaber, jedenfalls dann nicht,
wenn die damit erméglichte individuelle
Rechtewahrnehmung durch den Verwerter
nicht mehr gewihrleistet, dass der Kreative
ebenfalls angemessen an den Erlésen aus der
Verwertung seiner Werke beteiligt wird. Ent-
sprechend kénnen die sog. Werkmittler und
die Urheber (wie auch die ausiibenden Kiinst-
ler) durchaus kontrire Interessen verfolgen.
In Wahrheit ist vor diesem Hintergrund also
mindestens von einer tripolaren Interessenla-
ge auszugehen, was in einem Festschriften-
beitrag und weiteren Verdffentlichungen so-
wie Referaten grundsitzlich aufbereitet wurde
(Hilty). Diese fundamentale Herausforde-
rung, welche es auf lange Sicht notwendig
machen kénnte, die Konzeption des Urheber-
rechts insgesamt zu tiberdenken, ist auch Ge-
genstand eines grundlagenorientierten Dis-
sertationsprojektes, das im Berichtszeitraum
gestartet und schon weit vorangeschritten ist
(Hansen). Zum Ausgangspunkt genommen
wird die gegenwiirtige Legitimationskrise des
Urheberrechts, um dessen Schutzzwecke neu
zu begriinden. Das untersuchte Modell ba-
siert dabei auf einer auf Urheber, Nutzer und
Verwerter Bezug nehmende Schutzzwecktri-
as. Ausgeleuchtet wird diese Schutzzwecktri-
as auf der Basis der philosophisch-rechtsthe-
oretischen Fundierung des Urheberrechts
(beispielsweise Utilitarismus und ¢konomi-
sche Analyse des Urheberrechts), aber auch
mit Blick auf ihre Vereinbarkeit mit dem Ver-
fassungsrecht, mit dem europiischen und
dem internationalen Urheberrecht. Umge-
kehrt wurde im Rahmen eines Vortrags vor
dem Pariser Kongress der Association Litté-
raire et Artistique Internationale (ALAI) in ei-
ner rechtsvergleichenden Untersuchung al-
lerdings auch aufgezeigt, dass explizite
Verfassungsklauseln zur Gewihrleistung oder
Rechtfertigung des Urheberrechtsschutzes
gerade in europiischen Lindern nur selten
anzutreffen sind (Dietz).

Zielsetzung des Gesamtprojekts zum Inte-
ressenausgleich im Urheberrecht ist es, die
diversen Einzelprojekte in einem internatio-
nalen Forum unter Beteiligung von Fachleu-
ten aus der ganzen Welt zusammenzufiihren.
Es sollen aus verschiedenen Perspektiven
Standortbestimmungen zum Urheberrecht
stattfinden, um letztlich mit konsolidierten
Vorstellungen modellhafte Uberlegungen fiir
ein ausgewogenes Schutzinstrument im In-
teresse aller Akteure der Informationsgesell-
schaft zu erarbeiten. In einem ersten Schritt
erfolgte dazu im November 2003 eine erste
umfassende Bestandsaufnahme, die im Jahr
2004 in einen entsprechenden Tagungsband
miindete (Hilty, Peukert). Dieser enthilt
neben einem ausfiihrlichen Diskussionsbe-
richt (Geiger, Peukert, Schmid, Seip)
dreizehn Beitrige zu vier Themenblocken,
die aus der Sicht unterschiedlicher Rechts-
ordnungen bearbeitet wurden. Im Einzelnen
handelt es sich dabei um die Schutzvoraus-
setzungen und den Schutzbereich des Urhe-
berrechts, um den Rechtsschutz technischer
Schutzmafinahmen, um die Begrenzungen
des Rechtsschutzes durch urheberrechtliche
und auBerurheberrechtliche Mittel sowie
um das Vertragsrecht. Zwei Einzelbeitrige
wurden dabei von Mitarbeitern des Instituts
verfasst (Peukert, Geiger). Hervorzuheben
ist im ersten Beitrag insbesondere der Ansatz
einer dkonomischen Analyse des Urheber-
rechts, welche zur Erkenntnis fiihrt, dass der
in der EU-Richtlinie geforderte ,rigorose”
Schutz der Urheberrechte nicht zu den
wiinschbaren Ergebnissen fiihrt, sondern die
Vor- und Nachteile des Urheberrechtsschut-
zes fir die kiinftige Schaffung von Werken
abzuwigen sind. Der zweite Beitrag setzt die
schon vorgiingig im Institut geleistete Erfor-
schung grundrechtlicher Fragestellungen
fort.

Im November 2004 organisierte das Institut
eine Folgetagung, deren Zwischenziel es war,
konsolidierte Thesen zur méglichen kiinfti-
gen Gestaltung eines ausbalancierten Ur-
heberrechts zu entwickeln. Involviert und
teilweise aktiv beteiligt waren nicht nur zahl-
reiche Institutsangehérige (Conde Gallego,
Efroni, Geiger, Hamnsen, Hilty, Kur,
Leistner, Peukert, Stéhr); eingebunden
waren auch rund fiinfzig Teilnehmer aus
vierzehn Lindern, darunter Experten aus re-
nommierten auslindischen Forschungsinsti-
tutionen. Basierend auf den Erkenntnissen
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der ersten Tagung wurde die Diskussion im
Wesentlichen auf vier Felder konzentriert,
nimlich auf die Frage der sinnvollen Reich-
weite eines Urheberrechtsschutzes (seitens
des Instituts Kur, Leistner), auf die in-
teressengerechte Ausgestaltung von Schran-
kenregelungen als Teil des Urheberrechts-
systems, auf mégliche externe Ausgleichs-
mechanismen, um mégliche Uberdehnun-
gen des Schutzes zu korrigieren (Conde
Gallego), sowie auf eine allgemeine Dis-
kussion der im Urheberrecht gehiuft anzu-
dogmatischen ,Wildwiichse®
(Geiger). Dieses letzte Feld war der Frage-
stellung gewidmet, inwieweit die theoreti-

treffenden

schen Grundlagen des Urheberrechts von
vornherein neu iiberdacht werden sollten.
Ein aufbereitetes Tagungsprotokoll aller Re-
ferate und der Diskussion soll auf der neuen
Homepage des Instituts éffentlich verfiigbar
gemacht werden.

Auch diese zweite Veranstaltung vermittelte
in mancher Hinsicht sehr aufschlussreiche
Erkenntnisse; konkrete, kommunizierbare
Thesen fiir eine kiinftige Ausgestaltung des
Urheberrechts schienen aber noch wenig
greifbar. Vor diesem Hintergrund wurde das
Konzept im Rahmen der dritten Veranstal-
tung im Oktober 2005 abermals geindert.
Eine Gruppe von Institutsangehérigen ent-
wickelte nun in mehreren Zusammenkiinf-
ten alternative Denkmodelle, die zwar je fiir
sich zur Diskussion gestellt werden konnten,
die im Gesamtkontext jedoch eine logische
Abfolge an Denkprozessen widerspiegelten
und damit letztlich eine Einheit mit mogli-
chen Alternativen und Kombinationen bilde-
ten. Aufbauend auf Klarstellungen hinsicht-
lich der verwendeten Terminologie (Kur)
wurde dabei zunichst hinterfragt, inwieweit
die utilitaristische Begriindung des Urheber-
rechts Gestaltungsméglichkeiten aufzuzei-
gen vermag bzw. welche Grenzen sich daraus
ergeben (Leistner, Hansen). In einem wei-
teren Ansatz wurde ausgeleuchtet, welche
Differenzierungen innerhalb des Urheber-
rechts zu sachgerechteren Losungsansiitzen
fithren kénnten (Geiger). Ein drittes Modell
stellte AusschlieBlichkeit, Vergiitungslosung
und Gemeinfreiheit einander gegeniiber
(Peukert), und in einem vierten Ansatz wur-
den — im Sinne einer abstrakten Konkretisie-
rung der erkannten Tripolaritit der Interes-
senlage — mogliche Konsequenzen mit Bezug
auf die unterschiedlichen Schutzbeddirfnisse

von Kreativen und Verwertern aufgezeigt

(Hilty).

Diese Losungsvorschlige, welche schon
durch die thesenhaft vereinfachte Form der
Darstellung bewusst provokativ zugespitzt
waren, losten unter den anwesenden in- und
ausldndischen Urheberrechtsexperten leb-
hafte Diskussionen aus. Dabei wurde die
Vordenkerrolle des Instituts durchwegs be-
griifit und auberordentlich positiv aufgenom-
men. Hervorgehoben wurde insbesondere
die einmalige Gelegenheit eines rein wissen-
schaftlichen, von Interessenpositionen und
populistischen Firbungen freien Dialogs.
Die bewusst tiber das geltende Recht hinaus
angelegten Thesen vermochten unter den
Teilnehmern weitgehend tibereinstimmend
den Eindruck zu vermitteln, dass der stetige
Ausbau und eine Verschirfung des Urheber-
rechts nicht die adiquate Antwort auf die ge-
genwirtigen Herausforderungen sind, zumal
sich die Rahmenbedingungen des Werk-
schaffens und der Werkverwertung funda-
mental gedndert haben und sich weiterhin
indern werden. Vor diesem Hintergrund
sprachen sich die Teilnehmer ausnahmslos
fiir eine Fortsetzung der vom Institut ange-
stollenen Diskussion aus. Gleichzeitig wurde
freilich deutlich, wie notwendig eine ver-
stirkte interdisziplindre Zusammenarbeit
mit den Wirtschaftswissenschaften, der So-
ziologie und der Psychologie (Kreativititsfor-
schung) ist. Noch in der Berichtsperiode
wurden daher die Vorarbeiten fiir einen ent-
sprechenden Workshop gestartet, der 2006
durchgefiihrt werden soll (Hansen, Hilty,
Geiger, Kur, Leistner, Peukert; siche auch
hinten 2. Teil, A.).

bb) Deutsch-franzésischer Dialog

In den Kontext des Forschungsschwerpunk-
tes ,Interessenausgleich im Urheberrecht"
gehort aber auch eine Reihe weiterer Einzel-
projekte. Besonders hervorzuheben ist dabei
eine auf kurzfristigere Resultate ausgerichte-
te Kooperation mit dem franzosischen Insti-
tut de Recherche en Propriété Intellectuelle,
Paris, die vom Bayerisch-Franzosischen Hoch-
schulzentrum sowie der franzosischen Bot-
schaft in Deutschland begleitet und unter-
stiitzt wurde (Geiger, Hilty). Im Rahmen
dieser Kooperation wurde im Jahr 2004 ein
deutsch-franzésischer Dialog ins Leben geru-
fen. Er verfolgt die kurzfristige Zielsetzung,



die europdische Harmonisierung des Urhe-
berrechts — welche von den involvierten In-
stitutionen als weitgehend unbefriedigend
und wenig zielgerichtet empfunden wird —
konstruktiv zu begleiten und Empfehlungen
fiir Korrekturen und Anpassungen zu entwi-
ckeln. Auf Dauer ist die gemeinsame Aufar-
beitung weiterer Aspekte des Europiischen
Immaterialgiiterrechts geplant, fiir welche
von den (schon historischen) Erfahrungen
der beiden Linder wichtige Impulse ausge-
hen kénnen.

Durchgefiihrt wurde diese Kooperation im
Berichtszeitraum in der Form eines Vortrags-
zyklus. Den Auftakt bildete eine Eréffnungs-
tagung in Paris mit einer Einfithrung in das
Konzept der Reihe (Geiger) sowie mit einer
Reihe von Grundsatzreferaten (seitens des
Instituts Hilty). Anschliefend fanden ab-
wechselnd jeweils zuerst am Institut in Miin-
chen und dann bei der UNESCO in Paris
insgesamt zehn Abendveranstaltungen statt,
in denen fiinf urheberrechtliche Fragestel-
lungen je durch einen deutschen und einen
franzosischen Experten beleuchtet und zur
Diskussion gestellt wurden. Thematisiert
wurden dabei zunichst Fragen zum Schutz-
umfang des Urheberrechts; erkannt wurde,
dass ein einheitliches und undifferenziertes
Urheberrecht nicht jede Art von Schépfung
zufrieden stellend schiitzen bzw. zu iiber-
schiefenden Schutztendenzen fiithren kén-
ne, weswegen fir Werke von geringem
schipferischem Wert (fiir ,die kleine Miinze
des Urheberrechts”) eine Begrenzung des
Schutzumfangs wiinschenswert wire. Daran
ankniipfend wurde im zweiten Problemkreis
iiber mogliche Alternativen zum  Ur-
heberrechtsschutz nachgedacht (seitens des
Instituts Kur), wobei insbesondere die
Vielschichtigkeit des lauterkeitsrechtlichen
Schutzansatzes erhebliche Differenzen in
den Vorstellungen aufdeckte. Ein dritter Pro-
blemkreis behandelte die Schranken des Ur-
heberrechts, ein Feld, welches sich mit Blick
auf den laufenden Harmonisierungsprozess
als besonders kritisch erweist, zumal sich die
Vorstellungen in den beiden Rechtsordnun-
gen in der Tat deutlich unterscheiden. Das
Gewicht des vierten Themenkomplexes wur-
de durch die gegenwirtigen Entwicklungen
auf europiischer Ebene noch verstirkt, in
dem die EU-Kommission eine vom 18. Ok-
tober 2005 datierte Empfehlung zur Online-
Verwertung von Musikrechten erliel. Die

kiinftige Ausgestaltung des Rechts der Ver-
wertungsgesellschaften wirft indessen ganz
grundsitzliche Fragen auf, inshesondere
auch wettbewerbspolitische, welche im Rah-
men des deutsch-franzosischen Dialogs mit
Blick auf die Empfehlung erstmals vertieft
aufgearbeitet wurden (Drexl). Aus diesem
Themenkomplex wurde inzwischen ein neu-
er, eigenstindiger Forschungsschwerpunkt
des Instituts entwickelt (siehe hinten I1.2.d)
und 2. Teil, A.). Der fiinfte und letzte Pro-
blemkreis widmete sich dem Urheberver-
tragsrecht, das namentlich von deutscher
Seite als wichtiges Instrument des Interes-
senausgleichs dargestellt wurde, wobei ins-
besondere auch die Stirken und Schwichen
der deutschen Reform aus dem Jahre 2002
angesprochen wurden (Dietz).

Die unterschiedliche Wahrnehmung in den
beiden Kulturkreisen erlaubte dabei diffe-
renzierte Beobachtungen, und es konnten
teilweise ganz neue Aspekte ausgeleuchtet
werden. Fiir die Zusammenfithrung der
einzelnen Vortragsveranstaltungen wurde
schlieBlich eine Abschlussveranstaltung vor-
bereitet (Durchfithrung im Januar 2006 im
Europiischen Patentamt in Miinchen). Ins-
gesamt zeigte sich im Laufe der von Fach-
kriften gut besuchten und rege fiir Diskus-
sionen benutzten Veranstaltungen schnell,
dass ein solcher Zyklus ein sehr geeignetes
Format ist, um eine gemeinsame Position
auszuarbeiten, aus der heraus Perspektiven
fir das kiinftige europidische Recht aufge-
zeigt werden konnen. Eine Veroffentlichung
der Beitrige, der Schwerpunkte der Diskus-
sion sowie der Erkenntnisse aus der Schluss-
veranstaltung in Buchform befindet sich in

Vorbereitung (Geiger, Hilty).
cc) Grundrechtliche Fragestellungen

Im Rahmen des gesellschaftlichen Wandels,
der mit Bezug auf das Urheberrecht zu be-
obachten ist, treffen Werte aufeinander, wel-
che sich in kollidierenden Grundrechten
niederschlagen, und welche einer komple-
xen Interessenabwigung bediirfen, die nicht
zuletzt entwicklungspolitische Fragestellun-
gen aufwerfen. Derart grundlegende Frage-
stellungen, die schon in fritheren Jahren auf-
gegriffen worden sind — zu erwihnen ist
namentlich eine im Jahr 2004 nun veroffent-
lichte rechtsvergleichende Dissertation zum
Thema ,Urheberrecht und Informationsfrei-

00242003




il Tl
EorschunoidesSUnSiis

heit* (Geiger) —, wurden in verschiedenen
Arbeiten fortgefiihrt, vertieft und im Rah-
men zahlreicher Vortriige dargestellt (Geiger,
Hilty). Auch anlisslich eines Symposiums
an der Oxford University zum Personlich-
keitsschutz in Europa wurden unterschied-
liche Grundkonzeptionen des verfassungs-
rechtlichen Schutzes des Urheberrechts im
Allgemeinen und des Urheberpersonlich-
keitsrechts im Besonderen erértert; kritisiert
wurden im Lichte dieser Analyse namentlich
die Bestimmungen des Entwurfs eines Ver-
trages iiber eine Europiische Verfassung
(Drexl). Herausgearbeitet wurden sodann
die in einer globalen Rechtsordnung zu be-
riicksichtigenden Besonderheiten von Lin-
dern, welche die Entwicklung zur Informati-
onsgesellschaft noch vor sich haben; dass vor
diesem Hintergrund von einer ,One size fits
all“-Betrachtungsweise Abstand genommen
werden miisse, wurde nicht nur in Deutsch-
land, sondern auch in betroffenen Lindern
(z.B. Tiirkei, China, Argentinien) vorgetra-
gen (Geiger).

d) Recht der
Verwertungsgesellschaften

Die Titigkeit der Verwertungsgesellschaften
wird bereits seit Jahren vor allem aus kartell-
rechtlicher Sicht diskutiert. Zunehmend
riickt freilich auch die Frage nach der Rolle
und der Zukunft der Verwertungsgesellschaf-
ten infolge der technischen Entwicklungen
in den Mittelpunkt des wissenschaftlichen
Interesses; denn wenn technische Schutz-
malinahmen bzw. DRM-Systeme es Rechte-
inhabern erlauben, Werke unter eigener
Kontrolle individuell zu verbreiten bzw. die
Werknutzungen zu lizenzieren, so entfillt die
Begriindung fiir eine kollektive Rechtewahr-
nehmung insoweit, als die unkontrollierte
Massennutzung entfillt. Allerdings wird die
kollektive Rechtewahrnehmung schon aus
tatsidchlichen Griinden noch auf sehr lange
Sicht Bestand haben. Entsprechend wurden
im Institut denn auch die rechtlichen Kon-
sequenzen eines Nebeneinanders der beiden
Systeme aufgearbeitet (Peukert; siche vorne
I1.2.b) aa)).

Im Jahr 2005 erlebte das Recht der Verwer-
tungsgesellschaften eine neue Herausforde-
rung. Auch den Verwertungsgesellschaften
war mittlerweile klar geworden, dass eine ef-
fektive Rechtewahrnehmung im Online-Be-

reich mit entsprechenden Zufliissen fiir die
Rechteinhaber ein attraktives System der Er-
teilung von Mehrstaatenlizenzen erfordert,
denn nach dem Bestimmungslandprinzip
bendtigt der Online-Nutzer die Berechti-
gung fiir alle Abrufstaaten. Im Rahmen vor
allem des sog. Santiago-Abkommens, einer
Mustervereinbarung fiir eine neue Genera-
tion von Gegenseitigkeitsvertrigen, riumten
sie sich deshalb die Méglichkeit ein, Mehr-
staatenlizenzen am Gesamtrepertoire der
beteiligten Gesellschaften zu erteilen. Da-
nach konnte der Online-Nutzer die Berech-
tigung zur Online-Nutzung mittels eines ein-
zigen Lizenzvertrages erlangen (one-stop
shop). Freilich wurde dieses Modell von der
Kommission aus kartellrechtlicher Sicht an-
gegriffen, da die erforderliche Lizenz nur von
der Gesellschaft im Niederlassungsstaat des
Online-Nutzers zu erlangen war (sog. econo-
mic residence clause). In der Folge entschlos-
sen sich die Verwertungsgesellschaften, das
Abkommen Ende 2004 auslaufen zu lassen,
so dass Anfang 2005 den Online-Nutzern
der Vorteil des one-stop shop wieder verloren
ging und sie nun gezwungen wurden, sich
auf der Grundlage traditioneller Gegensei-
tigkeitsvertrige die notwendige Berechti-
gung zur weltweiten Online-Verwertung iiber
ein Biindel nationaler Lizenzen zu verschaf-
fen. Auf diese in der Tat auf Dauer nicht hin-
nehmbare Situation reagierte die Kommissi-
on mit der am 18. Oktober 2005 erlassenen
Empfehlung fiir die linderiibergreifende kol-
lektive Wahrnehmung von Urheberrechten
und verwandten Schutzrechten, die fiir lega-
le Online-Musikdienste benétigt werden.
Diese Empfehlung stiel} wie schon die im
Juli 2005 verdffentlichten Vorarbeiten auf
breiter Front auf Widerstand, zumal viele As-
pekte unberticksichtigt erscheinen. Zu die-
ser Thematik wurden von Institutsseite erste
Vortrige gehalten und Veréffentlichungen
vorbereitet (Drexl). Dabei wurde das Kom-
missionsmodell der sog. right-holders option,
vor allem aus wettbewerbspolitischer Sicht
kritisiert (siehe hinten II1.2.b) ee)), aber
auch darauf hingewiesen, dass das Wahrneh-
mungsrecht einzelner Mitgliedstaaten, wie
auch Deutschlands, beachtliche Hiirden fiir
die grenziiberschreitende Wahrnehmung na-
tionaler Rechte durch auslindische Verwer-
tungsgesellschaften errichte, die sich nur
durch eine Rechtsangleichung, nicht durch
eine bloBe Empfehlung, tiberwinden lassen.
Im Rahmen dieser Rechtsangleichung miis-



se an erster Stelle die bislang von der Kom-
mission vermiedene Grundsatzfrage nach
den Funktionen von Verwertungsgesellschaf-
ten in Europa — zwischen ihrer Konzeption
als blofle Dienstleistungsunternehmen im
Verhiiltnis zu Rechteinhaber und Nutzer ei-
nerseits und als Organisationen zum Schutz
der Kreativen und zur Férderung sozialer
und kultureller Belange andererseits — ge-
stellt und offen diskutiert werden. Einen en-
gen Bezug zur kollektiven Verwertung von
Musik im Online-Bereich weist schliefflich
ein Dissertationsvorhaben auf, dass fiir die
grenziiberschreitende Werkverwertung in di-
gitalen Netzen die internationalen, US-ame-
rikanischen und deutschen Rechtsgrundla-
gen aufarbeiten soll (Jacobs).

Uber den Regelungsgegenstand der Kom-
missionsempfehlung hinaus wirft das Recht
der Verwertungsgesellschaften noch ganz an-
dere Fragen auf. Einige dieser Aspekte wur-
den auf einer Tagung des Deutsch-Norwegi-
schen Arbeitskreises fiir Geistiges Eigentum
der Universitdt Oslo und dem Institut im
September 2004 beleuchtet sowie anldsslich
der Fordham Konferenz an der New York
University, im Europdischen Komitee der
CISAC sowie in weiteren Vortrigen, unter
anderem in China, vertieft (von Lewinski).
Diese Vorarbeiten miindeten 2005 in mehre-
re Verdffentlichungen, in denen grundlegen-
de Gedanken zur kollektiven Rechtewahr-
nehmungaufgegriffen und die Notwendigkeit
einer Stirkung der Stellung der Urheber und
austibenden Kiinstler im Verhiltnis zu den
Verwertern herausgearbeitet wurden, was in
Anwendung des Modells der Verwertungsge-
sellschaften bei zwingend vorgeschriebener
Beteiligung der Kreativen eher sicherzustel-
len ist als im Rahmen der individuellen
Rechtewahrnehmung durch die Verwerter
(Hilty, von Lewinski). Diese Fragestellun-
gen werden auch in einer Dissertation aufge-
arbeitet, welche einen umfassenden Uber-
blick nicht nur iiber das Recht, sondern auch
iiber die jeweilige nationale Praxis der kol-
lektiven Rechtewahrnehmung in Deutsch-
land und Frankreich liefern soll (Nérisson).
Zu einem rechtsdogmatisch wie praktisch
besonderen Aspekt des Rechts der Verwer-
tungsgesellschaften, den urheberrechtlichen
gesetzlichen Vergiitungsanspriichen, konnte
im Berichtszeitraum sodann eine Dissertati-
on abgeschlossen werden, in der nebst einer
detaillierten Analyse der einzelnen Bestim-

mungen besonderes Gewicht auf eine Un-
tersuchung der Auswirkungen von § 63a
UrhG gelegt wurde, welcher die Beteiligung
der Urheber aus den Einnahmen der Ver-
wertungsgesellschaften sicherstellt (Stohr).
Um auf der andern Seite den berechtigten
Interessen der Verwerter ebenfalls Rech-
nung zu tragen, sie gleichzeitig aber von je-
nen der Urheber zu differenzieren, wird als
ein moglicher Weg die Schaffung eines Leis-
tungsschutzrechts fiir Verleger vorgeschla-
gen. Tatsichlich findet sich hierzu auch im
internationalen Recht eine systemlogische
Fehlstelle, zu deren detaillierter Untersu-
chung im Jahr 2005 ein weiteres Dissertati-
onsprojekt gestartet wurde (Szildgyi). Im
selben Jahr wurden schlieblich Arbeiten zu
einer Dissertation aufgenommen, die das
Wahrnehmungsrecht in Deutschland und
Frankreich vergleicht (Markowski).

Aufgrund der vielfiltigen Fragen, die das
Recht der Verwertungsgesellschaften heute
aufwirft, und die weit tiber die spezifischen
Aspekte hinausgehen, welche die Europii-
sche Kommission in ihrer Empfehlung auf-
gegriffen hat, zumal kultur- und sozialpoliti-
sche Aspekte dort keinerlei Berticksichtigung
finden, wurde beschlossen, einen entspre-
chenden neuen Forschungsschwerpunkt des
Instituts zu bilden (siche dazu hinten 2. Teil,
A.). Als erster Schritt wurde dazu zu Hinden
des Bundesministeriums der Justiz eine Stel-
lungnahme zur Empfehlung der Kommission

verfasst (Drexl, Hilty).
e) Urhebervertragsrecht

Nachdem sich die ersten Wogen nach der Re-
form des Urhebervertragsrechts in Deutsch-
land im Jahr 2002 etwas geglittet hatten, folg-
te im Berichtszeitraum nicht nur eine
vertiefte Aufarbeitung dieser Thematik im
fithrenden Urheberrechtskommentar (Dietz,
Katzenberger, Schricker; Hg. Schricker)
sowie in diversen Vortrigen und Aufsitzen
(von Lewinski), in denen namentlich die Si-
tuation der Ubersetzer aufgegriffen wurde.
Auch Schnittstellenfragen wurden aufgegrif-
fen, insbesondere jene, ob der Abschluss ge-
meinsamer Vergiitungsregeln i.S.d. § 36
UrhG mit dem Kartellrecht tiberhaupt verein-
bar ist (Drexl). Herausgearbeitet wurde da-
bei, dass die angemessene Beteiligung der
Werkschopfer und ausiibenden Kiinstler
letztlich nur entgegen den Marktgesetzen zu
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erreichen ist. Das Fehlen einer angemesse-
nen Vergiitung beruht dabei nicht notwendig
auf einem Marktversagen; vielmehr hat der
Gesetzgeber mit dem Schépferprinzip eine
normative Grundwertung getroffen, die den
Marktgesetzen gerade entgegengesetzt ist.
Vor diesem Hintergrund optiert der Beitrag
fiir eine Beriicksichtigung der normativen ur-
heberrechtlichen Wertungen bei der Anwen-
dung des europiiischen Kartellrechts. Sodann
befasst sich ein Dissertationsprojekt mit den
okonomischen Auswirkungen des Urheber-
vertragsrechts (Fitzek). Ebenfalls in einem
Dissertationsvorhaben aufgearbeitet wird das
deutsche Urhebervertragsrecht sodann im
Vergleich mit dem chinesischen (Zhang). Ab-
geschlossen wurde schlieBlich eine Disserta-
tion zum Urhebervertragsrecht in Spanien im
Vergleich zum deutschen Recht (Steinhaus;
siche vorne 1.3.b))

Inzwischen hat das Ausland und haben ins-
besondere die USA begonnen, sich mit den
Auswirkungen dieser Anderungen zu befas-
sen. Vor diesem Hintergrund waren schon
im Jahr 2002 in einem ausfiihrlichen Beitrag
die Vorschriften zur angemessenen Vergii-
tung nach §§ 32 f. UrhG im internationalen
Kontext in Aufsatzform untersucht worden
(Hilty, Peukert). Tatsichlich stand auf-
grund der erheblichen Verunsicherung na-
mentlich bei der US-amerikanischen Unter-
haltungsindustrie zu befiirchten, dass bei
Filmproduktionen kiinftig auf die Mitwir-
kung von deutschen Urhebern und ausiiben-
den Kiinstlern verzichtet werden kénnte, um
sich nicht nachtriglich Anspriichen auf eine
hohere, angemessene Vergiitung ausgesetzt
zu sehen. Diesen Bedenken geht ein 2004 in
den USA verbffentlichter Grundlagenartikel
nach (Hilty, Peukert). In diesem Beitrag
wird das gesamte deutsche Urhebervertrags-
recht einschlielich der zwingenden Ansprii-
che auf angemessene Vergiitung dargestellt
und mit dem US-amerikanischen Recht zu
Vertriigen iiber Urheberrechte verglichen.
Untersucht werden dabei insbesondere die
kollisionsrechtliche und fremdenrechtliche
Anwendbarkeit dieser Normen und Ansprii-
che. Komplex ist hier insbesondere der Sach-
verhalt, wenn der einschligige Nutzungsver-
trag nicht dem deutschen Recht unterliegt
(§ 32b UrhG). Hierfiir wird auf der Basis des
Konventionenrechts (RBU, TRIPS) nachge-
wiesen, dass sich US-amerikanische Urhe-
ber und ausiibende Kiinstler gegentiber ih-

ren inlindischen Vertragspartnern nicht auf
die zwingenden Anspriiche auf angemessene
Vergiitung berufen kénnen. Folglich wird die
zwingende Anwendbarkeit des deutschen
Rechts nur dann Konsequenzen haben, wenn
auch ein deutsches Gericht mit dem Rechts-
streit befasst ist, was die Parteien durch eine
Gerichtsstandswahl uneingeschrinkt aus-
schlieffen kénnen. Entgegen den ersten Be-
fiirchtungen im Ausland wird § 32b UrhG im
internationalen Rechtsverkehr also eher ge-
ringe Auswirkungen haben.

Die Erkenntnis dieser Achillesferse des deut-
schen Rechts zur zwingenden angemessenen
Vergiitung von Urhebern und ausiibenden
Kiinstlern im internationalen Kontext wurde
2004 in einem weiteren Zeitschriftenbeitrag
vertieft (Peukert). Untersucht wird hier, wie
Anspriiche auf angemessene Vergiitung im
deutschen und europiischen Urheberrecht
zu qualifizieren sind und wie mit Bezug auf
diese anzukniipfen ist. Unterschieden wer-
den in diesem Zusammenhang vertragsrecht-
liche Anspriiche, wie sie sich im deutschen
Urhebervertragsrecht finden, und gesetzliche
Anspriiche (insbesondere enthalten im euro-
piischen Urheberrecht). Beide folgen ande-
ren kollisions- und fremdenrechtlichen Re-
gelungen, zumal das Konventionsrecht nur
fiir Letztere gilt bzw. der Inlinderbehand-
lungsgrundsatz fiir zwingende vertragliche
Anspriiche nicht greift. Um diese Defizite zu
iberwinden, zeigt der Beitrag einen Kompro-
miss auf zwischen der die Privatautonomie
anerkennenden Freiheit der Rechts- und Ge-
richtsstandswahl und der Gewihrleistung ei-
ner angemessenen Vergiitung von Urhebern
und ausiibenden Kiinstlern, der sich — #hn-
lich wie im Recht der internationalen Ge-
richtszustindigkeit fiir Arbeitnehmer und
Verbraucher — gegen die Abwahl bzw. die
Umgehung ihres Heimatrechts richtet.

f) Weitere urheberrechtliche
Aspekte

Aus der Vielzahl an weiteren Arbeiten, die
sich mit dem Urheberrecht insgesamt sowie
mit unterschiedlichen Einzelfragen wie etwa
dem Folgerecht (Katzenberger) befassen,
kann im Folgenden nur noch eine Auswahl
beispielhaft herausgegriffen werden. Vorab
zu erwithnen sind die weit fortgeschrittenen
Arbeiten an der Neuauflage des fithrenden
deutschen Urheberrechtskommentars von



Schricker (Hg.). Seitens Institutsangehori-
ger bearbeitet wurde nicht nur umfangmiblig
ein beachtlicher Teil dieses Werks; auch in-
haltlich handelt es sich grifitenteils um echte
Schwerpunkte der modernen Urheberrechts-
entwicklung, die auf den neuesten Stand zu
bringen waren, so insbesondere das individu-
elle Urhebervertragsrecht (Schricker), das
Urheberpersénlichkeitsrecht und das kollek-
tive Urhebervertragsrecht (Drexl) sowie das
Filmrecht, das Konventionsrecht und das
Kollisionsrecht (Katzenberger).

Seit Jahren ist das Institut auch an der regel-
mébigen Aktualisierung der von Philipp
Mbghring, Erich Schulze, Eugen Ulmer und
Konrad Zweigert begriindeten mehrbindi-
gen Loseblattsammlung ,Quellen des Urhe-
berrechts” beteiligt (Mitherausgeber seitens
des Instituts im Berichtszeitraum Hilty,
Katzenberger, Schricker). Diese Samm-
lung enthilt einfithrende Linderberichte so-
wie die einschlidgigen Gesetzestexte, die auf-
grund der sich stindig dndernden Rechtslage
in den dokumentierten Léndern laufend
einer Uberarbeitung bediirfen, wobei das
Konzept des deutschsprachigen Werks im
Lichte der neuen Informationstechnologien
und -quellen in absehbarer Zeit zu tiberprii-
fen sein wird. Im Berichtszeitraum hat das
Institut wiederum mit mehreren Beitrigen
zur Aktualisierung und Vervollstindigung
des Werkes beigetragen. Es handelt sich da-
bei unter anderem um die Einfithrung zum
WIPO-Urheberrechtsvertrag  (WCT) und
WIPO-Vertrag tiber Darbietung und Tontri-
ger (WPPT) (von Lewinski) und um den
Linderbericht Japan (Ganea) sowie die
Aktualisierung des Linderberichts Polen
(Dietz). Die rechtsvergleichende Untersu-
chung der laufend stattfindenden Urheber-
rechtsreformen in fast allen Lindern Mittel-
und Osteuropas erfasste im Berichtszeitraum
im Ubrigen auch die Linder Bulgarien und

Russland (Dietz).

Auch das internationale Urheberrecht bleibt
im stindigen Fokus des Urheberrechts. Ein
Teilaspekt, der durch WCT und WPPT be-
sonders in den Vordergrund geriickt wurde,
ist die Reichweite des sog. ,Drei-Stufen-
Tests". Nach einer sehr grundlegenden Dis-
sertation, die im Berichtszeitraum nun zur
Verdffentlichung gelangte (Senftleben),
wurden dazu mit Blick auf konkrete Anwen-
dungsfragen weitere Arbeiten verdffentlicht

und Vortrige gehalten, so etwa hinsichtlich
der Frage der Privatkopie (Geiger), der In-
formationsvermittlung (Hilty) sowie in Be-
zug auf die allgemeine Fragestellung eines
Verwertungszwangs (Hilty, von Lewinski).
Zum Teil wurden die Ansiitze von Senftle-
ben, den ,Drei-Stufen-Test” als Instrument
einer gewissen Flexibilisierung des Schran-
kensystems zu nutzen, dabei fortgefiihrt und
vertieft (Geiger, Hilty). Weitere Aspekte
(z.B. zu den WIPO-Vertrigen von 1996, zur
Amerikanisierung, zu Verhandlungsmetho-
den im internationalen Recht und grund-
legende Gedanken zur Entwicklung des in-
ternationalen Urheberrechts) wurden in
zahlreichen Vortrigen und Veréffentlichun-
gen behandelt; in Angriff genommen wurde
des Weiteren ein Grundlagenwerk zum in-
ternationalen und europdischen Urheber-
recht (von Lewinski).

SchlieBlich befassen sich traditionsgemil
zahlreiche Dissertationsvorhaben mit allge-
meinen Aspekten des Urheberrechts. Sie
sind an dieser Stelle nur noch im Uberblick
kurz aufzufiihren, als sie mit Blick auf spezi-
fische Fragestellungen nicht bereits im dorti-
gen Kontext Erwithnung finden. Im Berichts-
zeitraum abgeschlossen worden ist eine
Arbeit iiber die urheberrechtliche Behand-
lung von Multimediawerken, die angesichts
des rechtsvergleichenden Ansatzes von pol-
nischem und deutschem Recht weite Einbli-
cke auch in das allgemeine polnische Urhe-
berrechtsverstindnis liefert (Flisak). Eine
weitere Arbeit befasst sich mit der Reichwei-
te der Bereichsausnahme der sog. ,eigen-
stdndigen wirtschaftlichen Bedeutung", bei
deren Fehlen nach den Vorgaben des euro-
piischen Urheberrechts ein fliichtiger Ver-
vielfdltigungsvorgang (insbesondere im Rah-
men einer Internetapplikation) ohne weiteres
erlaubt ist (Bornhauser). Sodann ist auch
das  Urheberpersonlichkeitsrecht  Gegen-
stand einer im Institut geférderten Arbeit,
wobei der Fokus der franzésischen Bearbei-
terin den Copyright-Lindern gilt (Lafont-
Konig). Mit der Bekidmpfung von Urheber-
rechtsverletzungen in Italien befasste sich
eine weitere Arbeit (Linden).

Auch das Datenbankenrecht ,sui generis* ist
nicht nur Gegenstand einer im Institut ge-
forderten Dissertation, welche inzwischen
abgeschlossen werden konnte (Derclaye);
zusiitzlich gelangte eine Reihe von kleineren
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Beitrigen und insbesondere Urteilsanmer-
kungen im Anschluss an die jiingst ergan-
genen Entscheidungen des EuGH zur
Veroffentlichung (Derclaye, Lehmann,
Leistner). Ein weiterer im Institut entstan-
dener, die Rechtslage in der EU und in den
USA vergleichender Aufsatz richtet sich auf
die entsprechenden Entwicklungen in In-
dien und wird demnichst dort zur Versffent-
lichung gelangen (Mazumder). Ebenfalls
ein indischer Forscher befasste sich im Be-
richtszeitraum mit der spezifischen Frage
von Bioinformationen im Spannungsfeld von
Urheberrecht und Datenbankenrecht, dies
ausgehend vom britischen Recht; der Auf-
satz ist in der Zwischenzeit erschienen

(Madhavan).
3. Designrecht
a) Ersatzteilschutz

Im Bereich des Geschmacksmusterrechts
stand im Berichtszeitraum die Frage des
rechtlichen Schutzes formgebundener Teile
komplexer Erzeugnisse (,Ersatzteilschutz)
im Vordergrund. Dieses Thema war bereits
im Zusammenhang mit dem Erlass der euro-
piischen Designgesetzgebung Gegenstand
lebhafter Auseinandersetzungen, was dazu
gefiihrt hat, dass die Harmonisierung in die-
sem Bereich auf einen spiteren Zeitpunkt
verschoben wurde. Von der Europiischen
Kommission wurde dazu im September 2004
ein auf konomische und rechtstatsichliche
Erhebungen gestiitzter Vorschlag versffent-
licht, der die Einfithrung einer sog. Repara-
turklausel vorsieht; Herstellung und Vertrieb
designgeschiitzter Teile sollen also fiir zulis-
sig erkldrt werden, soweit dies die Reparatur
eines komplexen Erzeugnisses mit dem Ziel
der Wiederherstellung seines urspriinglichen
Erscheinungsbildes erméglichen soll, und
soweit die Abnehmer wahrheitsgemil iiber
die kommerzielle Herkunft des Erzeugnisses
informiert werden.

Die Regelung des Ersatzteilproblems ist nicht
allein von erheblicher wirtschaftlicher Be-
deutung; sie wirft auch grundlegende Fragen
im Verhiltnis von Immaterialgiiterrecht und
Wettbewerbsfreiheit auf und betrifft damit
unmittelbar die zentralen Arbeitsgebiete des
Instituts. Inhaltlich werden am Institut inso-
weit unterschiedliche Positionen vertreten.
So wurde bereits 2003, im Zusammenhang

mit der Umsetzung der Richtlinie 98/71/EG
in das deutsche Recht, in einer Stellungnah-
me vor dem Rechtsausschuss des Deutschen
Bundestages erklirt, dass die Aufnahme ei-
ner Reparaturklausel in das deutsche Recht
unnétig oder gar schidlich sei (Straus als
von der Bundesregierung benannter Exper-
te). Nach der Verffentlichung des Kommis-
sionsvorschlags wurde dieser Standpunkt in
einem im Auftrag des Verbandes der europi-
ischen Automobilindustrie (European Auto-
mobile Manufacturers Association, ACEA)
erstellten Gutachten, das spiter sowohl im
englischen Original als auch in deutscher
Ubersetzung als Aufsatz erschienen ist, ni-
her begriindet. Die Kritik richtet sich dabei
zum einen gegen das Vorgehen der Kommis-
sion, deren Vorschlag von dem ihr erteilten
Mandat sowie von den Ergebnissen einer von
ihr veranlassten Studie tiber die derzeitige Si-
tuation des Designschutzes fiir Ersatzteile
auf dem europiischen Markt und iiber die
voraussichtlichen Konsequenzen der Einfiih-
rung einer Reparaturklausel nicht gedeckt
sei. Bedenken werden zudem gegen die wirt-
schaftlichen Auswirkungen einer solchen
Klausel geidulert, die zu einem verstirkten
Import von Teilen aus ,Billiglindern* sowie
zur teilweisen Verlagerung der Produktion in
das EU-Ausland und damit zu einer Schwi-
chung der europiischen Automobilindustrie
fithren konnte. Der Studie der Kommission
seien keine gesicherten Erkenntnisse darii-
ber zu entnehmen, dass die Einfithrung einer
Reparaturklausel tatsichlich Preissenkungen
fiir die Verbraucher zur Folge haben wiirde.
In rechtlicher Hinsicht wird darauf verwie-
sen, dass der Schutz von Ersatzteilen in der
Rechtsprechung des EuGH als schutzrechts-
konform anerkannt worden sei und zum spe-
zifischen Gegenstand des Schutzrechts ge-
zihlt werde. Rechtliche Bedenken bestiinden
auch im Hinblick auf Art. 26 Abs. 2 TRIPS,
der, dhnlich wie im Patent- und Urheber-
recht (Art. 30 bzw. 13 TRIPS), einen ,Drei-
Stufen-Test* fiir Schrankenbestimmungen
vorsehe. Da die Reparaturklausel den Schutz
von Ersatzteilen auf dem Sekundirmarkt
praktisch véllig entfallen lasse, handele es
sich nicht um eine ,begrenzte Ausnahme" im
Sinne dieser Vorschrift; auflerdem kollidiere
eine solche Regelung unangemessen mit der
normalen Verwertung des Designs. Schliel-
lich seien auch verfassungsrechtliche Beden-
ken zu erheben, da den Inhabern von Ge-
schmacksmustern an Ersatzteilen ihre Rechte



praktisch entzogen wiirden, ohne dass Griin-
de des Gemeinwohls dafiir geltend gemacht
werden konnten (Straus).

Die Gegenposition wird in einem Artikel be-
griindet, der sich auf die Grundfragen im
Verhiltnis von Schutzrechten und Wettbe-
werbsfreiheit konzentriert. Ausgegangen wird
dabei von dem Grundsatz, dass die Gewiih-
rung ausschlieBlicher Rechtspositionen mit
dem Postulat der Wettbewerbsfreiheit inso-
weit vereinbar ist, als dies zur Anregung von
Wettbewerb auf hoherer Ebene — typischer-
weise derjenigen der Innovation — fiihrt, und
soweit sich die Belohnung des Erbringers der
geschiitzten Leistung im Wettbewerb mit an-
deren, prinzipiell substitutionsfihigen Leis-
tungen herausbildet. Beides sei im Hinblick
auf Ersatzteile nicht der Fall, soweit sie auf
dem Sekundidrmarkt zu Reparaturzwecken
hergestellt und vertricben werden. Da das
auszutauschende Teil notwendig mit dem
Originalteil identisch sein miisse, entfalle je-
der Anreiz fiir Innovationen, die sich auf die
Sekundirebene beziehen; aufgrund der dem
Rechtsinhaber zugewiesenen Maéglichkeit,
andere von einem Titigwerden auf diesem
Markt auszuschlieBen, erfolge die Preisbil-
dung nicht unter Wettbewerbsbedingungen.
Dass es der EuGH bisher abgelehnt habe,
diesen Umstand bereits als solchen mit dem
Missbrauch einer marktbeherrschenden Po-
sition gleichzusetzen, sei als Ausdruck der
Zuriickhaltung gegentiiber der Gesetzgebung
der Mitgliedstaaten zu interpretieren, die ei-
nen solchen — die Sekundiirebene umfassen-
den — Schutz vorgesehen hitten und teilwei-
se auch heute noch vorsehen; es kénne
jedoch nicht im Sinne einer Bindung kiinfti-
ger Gesetzgebung verstanden werden. Die
Rechtsprechung des EuGH, an der aus ver-
schiedenen, in anderen Publikationen des
Instituts dargelegten Erwiigungen grundsiitz-
liche Kritik geiibt werden kénne (Conde
Gallego, Drexl, Leistner; dazu siche hin-
ten I11.2.b) cc)), lasse es sogar als umso not-
wendiger erscheinen, den im Fall des Er-
satzteilschutzes zwangsldufig entstehenden
wettbewerbsrechtlichen Problemen bereits
im Kontext des Schutzrechts selbst, in Form
einer auf den Sekunddrmarkt bezogenen
Schutzschranke, Rechnung zu tragen. Auch
unter dem Aspekt des internationalen Rechts
seien die Bedenken gegen die vorgeschlagene
Regelung nicht durchgreifend. Im Gesamt-
kontext des Geschmacksmusterrechts, das

darauf gerichtet sei, durch die ansprechende
Gestaltung von Gebrauchsgegenstinden Ab-
nehmer anzuziehen, stelle die Gewihrung
des vollen Schutzes auf der Sekundirebene,
auf der diese Attraktionswirkung notwendi-
gerweise leer lduft, einen Ausnahmefall im
Sinne des ,Drei-Stufen-Tests” dar. Eine Be-
eintrichtigung der normalen Auswertung sei
hierin nicht zu sehen, zumal es dem Origi-
nalinhaber freistehe, die Investitionen in das
Design der einzelnen Teile des komplexen
Erzeugnisses durch eine entsprechende Kal-
kulation auf dem Primédrmarkt zu realisieren.
Die Gefahr eines Marktversagens, das der
Gewihrung von Immaterialgiiterrechten ty-
pischerweise zugrunde liege, sei in diesem
Fall weder auf der Primir- noch auf der Se-
kundirebene erkennbar (Drexl, Hilty, Kur).
Mit der Ersatzteilfrage im Geschmacksmus-
terrecht befasst sich schlieBlich eine weit
fortgeschrittene Dissertation (Kulke).

b) Weitere designrechtliche Aspekte

Mit spezifischen Fragestellungen des Design-
rechts befassen sich auch gewisse Dissertati-
onsprojekte. Zu erwihnen ist insbesondere
eine vor dem Abschluss stehende Arbeit zum
Schutz von Kleidermode nach dem schwei-
zerischen Recht (Fischer). Eine weitere
Studie zur Problematik der Nachahmung
von Formgebungen im Textil- und Modebe-
reich wurde in einer spanisch-deutschen
rechtsvergleichenden Studie in Angriff ge-
nommen (Oliete Ballester).

4. Kennzeichenrecht

Die Arbeiten auf dem Gebiet des Marken-
rechts konzentrierten sich auf zwei Schwer-
punkte, die in einem engen Zusammenhang
stehen. Es ging zum einen um die Entwick-
lung des europiischen Markenrechts. Zum
anderen stand das Gemeinschaftsmarken-
recht im Mittelpunkt der Forschungstiitig-
keit.

a) Europidisches Markenrecht

Das europiische Markenrecht hat seine ge-
setzlichen Grundlagen in der Harmonisie-
rungsrichtlinie zur Angleichung der nationa-
len Rechtsordnungen tiber die Marken und
in der Verordnung iiber die Gemeinschafts-
marke. Aufgrund der Markenrichtlinie aus
dem Jahre 1989 haben die Mitgliedstaaten
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in den 90er Jahren ihre Markengesetze an
die Vorgaben des Gemeinschaftsgesetzge-
bers angepasst. Die im Jahre 1994 in Kraft
getretene Gemeinschaftsmarkenverordnung
machte es moglich, dass seit 1996 Gemein-
schaftsmarken angemeldet und unter Schutz
gestellt werden kinnen. Seit Ende der 90er
Jahre wird nun das europiische Marken-
recht durch die Judikatur des Europiischen
Gerichtshofs geprigt und weiterentwickelt.
Diese Rechtsprechung war Gegenstand zahl-
reicher Vortrige und Aufsitze (Knaak, Kur;
siche vorne 1.2.¢)).

In den Blick genommen wurden auch die Fol-
gen der EU-Erweiterung fiir das europiische
Markenrecht bzw. das Markenrecht in den
neuen Mitgliedstaaten (Knraak). Am Beispiel
Ungarns wurde gezeigt, wie das Recht der
Beitrittslinder an das europiische Recht an-
zupassen war und welche Anderungen die
EU-Erweiterung fiir das Gemeinschaftsmar-
kensystem mit sich gebracht hat. Hier geht es
um das Verhiltnis zwischen Gemeinschafts-
marken und Altrechten in den Beitrittslin-
dern, die jeweils vor dem Beitrittsdatum ge-
schiitzt waren. Dargestellt werden aber vor
allem die zahlreichen Folgen, die mit der Er-
weiterung des Gemeinschaftsmarkensystems
auf die Beitrittslinder fiir die neuen Mitglied-
staaten verbunden waren. Durch die Zusam-
menarbeit mit einem befreundeten Wissen-
schaftler aus Ungarn konnten hier nicht nur
die relevanten Bestimmungen des ungari-
schen Rechts, sondern auch einschligige Er-
fahrungen der ungarischen Rechtspraxis auf-
gezeigt werden. Abgeschlossen werden konnte
eine Dissertation, die sich mit dem erweiter-
ten Schutzbereich der Marke befasst, dabei
aber besonderes Augenmerk auf die Proble-
me eines Beitrittslandes — Slowenien — rich-
tet (Jadek-Pensa). Mit der Perspektive aus
Bosnien und Herzegowina befasst sich im
Weiteren eine Magisterarbeit mit dem euro-
piischen Markenrecht (Mesevic). Rechtsver-
gleichend mit dem brasilianisch-siidamerika-
nischen Markenrecht wird schlieBlich eine
Arbeit zur Rufausbeutung bei bekannten
Marken verfasst (Baiocchi).

b) Gemeinschaftsmarkenrecht

Die vielfiltigen neuen Rechtsfragen, die sich
durch das Gemeinschaftsmarkensystem stel-
len, sind im Institut Gegenstand intensiver
Forschungsarbeiten. In einer abgeschlosse-

nen Untersuchung, die Anfang 2006 als
Handbuch unter dem Titel ,Gemeinschafts-
marke und Recht der Mitgliedstaaten” er-
scheinen wird (Hg. Schricker, Knaak,
Bastian), ist das Gemeinschaftsmarken-
system unter besonderer Beriicksichtigung
des supranationalen gemeinschaftsweiten
Schutzgebiets der Gemeinschaftsmarke ana-
lysiert und in seinen Beziigen zum nationa-
len Recht dargestellt worden. Dabei wurden
insbesondere jene Fragen des Markenschut-
zes aufgegriffen, die sich im Gemeinschafts-
markenrecht — bedingt durch das einheitli-
che Schutzterritorium der 25 Mitgliedstaaten
umfassenden Gemeinschaft — in einem et-
was anderen Licht stellen als im nationalen
Markenrecht. Dies gilt vor allem fiir die Be-
stimmung der Verwechslungsgefahr und des
Tatbestandes der Rufausbeutung, aber auch
fiir die Anwendung der Schutzschranken,
soweit sie von der Verkehrsauffassung ab-
hingen (Knaak). In einheitlich aufgebauten
15 Linderberichten zum Recht der bisheri-
gen Mitgliedstaaten sind dariiber hinaus die
nationalen Rechtsgrundsitze herausgearbei-
tet worden, die durch die Verweisungen in
der Gemeinschaftsmarkenverordnung auf
das Recht der Mitgliedstaaten zur Anwen-
dung kommen kénnen und die damit Teil
des Gemeinschaftsmarkensystems sind. Be-
handelt werden in diesen Linderberichten
die nationalen Schutzrechte, die als iltere
Rechte einer Gemeinschaftsmarke entge-
gengehalten werden kénnen, das interna-
tionale Privatrecht und das nationale Sank-
tionenrecht, das bei Verletzungen von
Gemeinschaftsmarken zur Anwendung kom-
men kann, sowie die Grundziige des ergiin-
zenden wettbewerbsrechtlichen oder zivil-
rechtlichen Markenschutzes, der durch die
Markenrichtlinie unberiihrt geblieben ist.
Einige dieser Linderberichte sind im Insti-
tut entstanden (Bastian, Knaak, Krafer).

Das System des Gemeinschaftsmarken-
rechts ist insoweit unvollendet geblieben, als
seine Durchsetzung den nationalen Gerich-
ten anvertraut bleibt, die als Gemeinschafts-
markengerichte agieren. In Vortrigen und
Beitriigen wurde dieses System geschildert
und seine Eignung zur Bewiltigung der ihm
zugewiesenen Aufgaben hinterfragt (Kur).
Gegenstand eines weiteren Beitrags waren
die Auswirkungen der Sprachenvielfalt in
Europa auf das Funktionieren des Gemein-
schaftsmarkensystems (Kur).



¢) Internationales Markenrecht

Die groflen Herausforderungen, die sich im
vergangenen Jahrzehnt im Zusammenhang
mit der fortschreitenden globalen Harmoni-
sierung sowie der verstirkten Nutzung digi-
taler Kommunikationsmedien fiir das Mar-
kenrecht gestellt hatten, sind inzwischen im
Wesentlichen bewiltigt worden. Aufarbei-
tungs- und Prizisierungsbedarf besteht aller-
dings nach wie vor im Hinblick auf Fragen
der gerichtlichen Zustindigkeit und des an-
wendbaren Rechts bei grenziiberschreiten-
den Schutzrechtsverletzungen (siehe dazu

hinten IV.1.).

Hiervon abgesehen, befassten sich am Insti-
tut durchgefiihrte Arbeiten mit dem eher tra-
ditionellen Thema der Auslegung internatio-
naler Normen, insbesondere von Art. 6auinauies
PVU, der so genannten Telle-quelle-Klausel.
Den priméren Anlass dazu bot ein Streitbei-
legungsverfahren vor der WTO, in dem vom
Panel sowie dem Berufungsgremium u.a.
klargestellt wurde, dass sich Art. 69unauies aus-
schlieBlich auf die Form einer Marke, und
nicht auf sonstige Schutzvoraussetzungen,
bezieht. Diese Aussage wurde in einem Fest-
schriftenbeitrag dem bisherigen Verstdndnis
der Vorschrift in der deutschen und amerika-
nischen Rechtsprechung und Lehre gegen-
tibergestellt und auf ihre Bedeutung fiir
aktuelle Fragen des europiischen Rechts un-
tersucht (Kur). Von Interesse ist dies z.B. im
Zusammenhang mit dem absoluten und per-
manenten Ausschluss bestimmter Kennzei-
chenformen vom Markenschutz (Art. 3 Abs.
1 Buchst. (e) der Markenrichtlinie; § 3 Abs.
2 MarkenG). Das Zusammenspiel internati-
onaler und europiischer Normen im Hin-
blick auf diese Fallgestaltung war Gegen-
stand eines weiteren Beitrags (Kur).

In der Rohfassung fertig gestellt wurde — als
Teil eines in 2004 in Angriff genommenen
Projekts zur Kommentierung der PVU, ein-
schlieBlich gewisser Teile des TRIPS — die
Kommentierung von Art. 6% der zu den
zentralen markenrechtlichen Bestimmungen
der PVU gehort (Kur). Die Vorschriften der
PVU, Art. 6" und Art. 6% haben ferner
in zwei jiingeren Entscheidungen amerikani-
scher Gerichte eine wichtige Rolle gespielt;
diese wurden in einer kritischen Anmerkung
beleuchtet (Kur). In einem dieser Fille ging
es um den Ausschluss der Eintragbarkeit von

Personennamen im amerikanischen Recht.
In einer als Aufsatz veréffentlichten Unter-
suchung wurde der Hintergrund dieser Vor-
schrift dargestellt und mit der entsprechen-
den Regelung des europiischen Rechts
verglichen (von Bassewitz). Hierbei wurde
herausgearbeitet, dass die amerikanische
Namensregelung einem Freihaltebediirfnis
fir Gleichnamige Rechnung tragen méchte.
Die Tatsache, dass es im europiischen Recht
an einer derartigen Norm fehlt, kann nicht
dadurch umgangen werden, dass Namens-
marken pauschal als beschreibend oder nicht
unterscheidungskriftig eingestuft werden.

d) Weitere kennzeichenrechtliche
Aspekte

Bearbeitet wurde auch eine Reihe weiterer,
allgemeiner markenrechtlicher Aspekte, von
denen hier insbesondere einige Dissertati-
onsvorhaben hervorzuheben sind. So befas-
sen sich zwei Arbeiten, die beide kurz vor
dem Abschluss stehen, mit besonderen Ge-
genstinden des markenrechtlichen Schutzes.
Im einen Fall geht es um Hormarken, Ge-
ruchsmarken und Bewegungsmarken, dies
vor dem Hintergrund, dass hinsichtlich der
graphischen Darstellbarkeit des jeweiligen
Kennzeichens erhebliche Herausforderun-
gen bestehen (Novak). Die andere Arbeit be-
schiftigt sich mit der Farbe im Kennzeichen-
recht, insbesondere bezogen auf die sog.
abstrakte Farbmarke, deren Schutzfihigkeit
nach wie vor kontrovers diskutiert wird, zu-
mal ihr Storungspotential gegeniiber Konkur-
renten iiberdurchschnittlich ausgeprigt ist
(Baechler). Das Missbrauchspotential des
Markenrechts im Allgemeinen arbeitet eine
weitere Doktorarbeit auf, die weit vorange-
schritten ist (Stéckel); insbesondere wird
hier auf die Einrede der mangelnden Bedeu-
tung einer eingetragenen Marke eingegan-
gen. Eine weitere Arbeit befasst sich mit der
markenrechtlichen Vermarktung von promi-
nenten und historischen Personlichkeiten
unter Rechtsvergleichung des deutschen,
des britischen und des US-amerikanischen
Rechts (von Bassewitz). Schliefilich wurde
2005 eine Dissertation begonnen, die die Be-
deutung von Marken als Teil der Wettbe-
werbsordnung untersucht (Chronopoulos);
eine inzwischen abgeschlossene Arbeit be-
fasst sich mit dem Verhiltnis von Wettbe-
werbsrecht und Markenrecht (Zakharov;

sieche hinten III.1.d)), eine andere zeichnet
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die Entwicklung des Markenrechts in Deutsch-
land nach (Béhr).

Eine Dissertation zur gegenwirtigen Organi-
sation des Domainnamenssystems (DNS)
konnte im Berichtszeitraum fertiggestellt
werden (Voegeli). Hierbei werden Aufbau,
Funktionsweise und die rechtliche Einord-
nung der ICANN als Institution analysiert.
Das UDRP als neuartiges Schiedsgerichts-
system wird ebenfalls einer griindlichen Ana-
lyse unterzogen. Trotz wesentlicher Kritik-
punkte wird empfohlen, am gegenwirtigen
Organisationssystem im Grundsatz festzu-
halten. Hierbei sollte aber auf eine stirkere
Beteiligung der internationalen Staatenge-
meinschaft innerhalb des bestehenden recht-
lichen Rahmens hingearbeitet werden.

e) Geographische Angaben

Das vor mehr als zehn Jahren errichtete
gemeinschaftsrechtliche Schutzsystem geo-
graphischer Angaben und Ursprungsbezeich-
nungen fiir Agrarerzeugnisse und Lebens-
mittel der Verordnung Nr. 2081/92 EWG
entwickelt sich immer mehr zu einem Mus-
ter eines wirksamen und stabilen Schutzes
fiir diese Rechte des geistigen Eigentums.
Dessen Grundziige wurden in Vortrigen, Ta-
gungsbeitrigen und Aufsitzen dargestellt
(Knaak). Seine internationale Bewihrungs-
probe hat es in einem WTO-Streitschlich-
tungsverfahren bestanden, das im Marz 2005
zu einem WTO-Panel-Entscheid gefiihrt hat.
Darin sind die materiellrechtlichen Regelun-
gen der Verordnung zum Verhiltnis von ein-
getragenen geographischen Angaben und il-
teren Marken als mit dem TRIPS vereinbar
beurteilt worden. Durch einige priizisierende
Feststellungen sind in diesem sensiblen Kon-
fliktbereich bestehende weitere Unsicherhei-

ten ausgerdumt worden.

Die Rechtsprechung des Europiischen Ge-
richtshofs hat inzwischen ebenfalls wichtige
Grundsatzfragen im Zusammenhang mit die-
sem Schutzsystem kldren kénnen. Sie ist in
einem Festschriftenbeitrag analysiert wor-
den (Knaak). Insbesondere das lange Zeit
umstrittene Verhiltnis zwischen dem ge-
meinschaftsrechtlichen und dem nationalen
Schutz geographischer Angaben ist im Sinne
eines Bestandsschutzes der national ge-
schiitzten Rechte entschieden worden, der
nur dann erlischt, wenn ein gemeinschafts-

rechtlicher Schutz entsteht. Ebenso wichtig
ist, was der BEuropiische Gerichtshof zur
Vereinbarkeit des gemeinschaftsrechtlichen
Schutzes geographischer Angaben mit dem
EG-Vertrag entwickelt hat. Die Unter-
suchung zeigt auf, dass die inhaltliche
Ausgestaltung  dieses Schutzes durch die
Spezifikation der Eintragung einer Rechtfer-
tigungskontrolle standzuhalten hat, die am
spezifischen Schutzgegenstand dieser Rech-
te ausgerichtet wird.

Eine noch laufende Dissertation befasst sich
ebenfalls intensiv mit der Verordnung Nr.
2081/92 EWG (Engelhardt). Sie konzen-
triert sich dabei auf einen Themenkreis, der
fir die tatsichliche Stirke dieses Schutz-
rechts von grofiter Bedeutung ist. Es handelt
sich um die Frage der Ausgestaltung des
Rechtsschutzsystems. Der europiische Ge-
setzgeber hat insoweit liickenhafte und zum
Teil in sich widerspriichliche Regelungen
getroffen, die einer eingehenden wissen-
schaftlichen Analyse unterzogen werden.
Die Dissertation untersucht dabei zwei
grundsitzliche Konstellationen, die untrenn-
bar miteinander verbunden sind: zum einen
den Rechtsschutz eingetragener geographi-
scher Bezeichnungen gegen Verletzungen,
zum anderen die Méglichkeiten Dritter, ge-
gen die Gewithrung des gemeinschaftsrecht-
lichen Schutzes fiir eine solche Bezeich-
nung vorzugehen. Es erfolgt eine kritische
Auseinandersetzung mit den Zielen der Ver-
ordnung sowie mit dem Verhiltnis dieses
Regelungssystems zu jenem des Wetthe-
werbs- und Markenrechts.

Der nationale Schutz geographischer Her-
kunftsangaben in den EG-Mitgliedstaaten
ist nach den jiingsten Entwicklungen in der
europiischen Gesetzgebung und Rechtspre-
chung weiterhin von hohem Interesse. Dies
gilt namentlich fiir den nationalen Schutz in
den neuen Mitgliedstaaten, die infolge der
Abschaffung des vereinfachten Anmeldever-
fahrens nach der Verordnung Nr. 2081/92
EWG kurz vor der EU-Erweiterung keine
Maoglichkeit hatten, ihre geographischen An-
gaben auf diese vereinfachte Weise unter ge-
meinschaftsrechtlichen Schutz zu stellen. In
einer Arbeit zum Schutz geographischer Her-
kunftsangaben in Polen wurden die aus dem
EU-Beitritt  Polens resultierenden  Uber-
gangsprobleme  dargestellt  (Czerwinski).
Rechtsvergleichend unter Beriicksichtigung



des deutschen Rechts behandelt diese
Untersuchung die Méglichkeiten und Ent-
wicklungen des Schutzes polnischer Her-
kunftsangaben und analysiert bestehende
Systemunterschiede zum deutschen Recht.
Dabei werden auch unterschiedliche An-
sitze in der Beurteilung des Verhiltnisses
von nationalem Schutz und gemeinschafts-
rechtlichem Schutzsystem sichtbar. Eben-
falls rechtsvergleichend mit dem deutschen
Recht wurde sodann das chinesische Recht
zum Schutz geographischer Herkunftsanga-
ben untersucht (Han).

5. Weitere, iibergreifende Aspekte des
Immaterialgiiterrechts

a) Indigene Ressourcen

Rechtsfragen im Kontext mit iiberliefertem
Wissen (Traditional Knowledge) bzw. den
sog. indigenen Ressourcen und dem Rechts-
schutz der Folklore wurden vor einigen
Jahren entdeckt und zunehmend intensiv
diskutiert. Aufgrund der bestehenden Inte-
ressengegensitze ist die internationale Dis-
kussion inzwischen etwas festgefahren. Das
Institut hat sich jedoch schon in einer friihe-
ren Phase intensiv an den Debatten beteiligt
und entsprechende Vorschlige entwickelt.
Neben zahlreichen fritheren Arbeiten konn-
te 2004 denn auch ein umfassendes Instituts-
projekt in Form einer Veréffentlichung dem
Titel ,Indigenous Heritage and Intellectual
Property” abgeschlossen werden (Hg. von
Lewinski). Enthalten sind Beitriige von In-
stitutsangehérigen (Hassemer, Knaak, Kur,
Leistner, von Lewinski, Lucas-Schlotter)
sowie Mitarbeitern des MPI fiir auslindi-
sches offentliches Recht und Vélkerrecht. In
systematischer Weise werden darin die tat-
sichlichen Probleme sowie die rechtliche
Einordnung nach geltendem Recht des geis-
tigen Eigentums behandelt. Dariiber hinaus
werden die Gebiete genetische Ressourcen,
tiberliefertes  Wissen, indigene Bezeich-
nungen und Namen sowie Folklore auf
nationaler, regionaler, internationaler Ebene
untersucht. Auch derzeit diskutierte Schutz-
modelle werden analysiert. Das Buch wird
durch einen vélkerrechtlichen Beitrag zur
Stellung der indigenen Vélker im Vélker-
recht mit Bezug auf das Thema dieses Bu-
ches und durch eine systematische Erfas-
sung der Ergebnisse abgerundet. Aufgrund
der grofen Nachfrage wurde vom Verleger

die Erarbeitung einer zweiten Auflage vorge-
schlagen, die nun fiir 2006-2007 vorgesehen
ist.

Im Zusammenhang mit diesem Projekt wur-
de im Berichtszeitraum eine Reihe von wei-
teren Buch- und Zeitschriftenbeitrigen zum
Thema des Folkloreschutzes versffentlicht
(Antons, von Lewinski); in einem der Bei-
triige ging es spezifisch um Folklore in Aus-
tralien. Ebenfalls mit dem Schutz von Folk-
lore befassen sich ein Promotionsprojekt an
einer franzosischen Universitit (Romanello),
ebenso ein Projekt mit Blick auf die Situa-
tion in Sri Lanka (Abeyesekere); Letzteres
analysiert inshbesondere die finanziellen Inte-
ressen sowie die Interessen an der Unver-
sehrtheit und dem Authentizititsschutz vor
dem Hintergrund schon bestehender Rege-
lungen in anderen Lindern. Weiter wurden
Vortrige zu bestimmten Aspekten des Schut-
zes von genetischen Ressourcen, iiberliefer-
tem Wissen und Folklore in Stockholm,
Utrecht, Toulouse, Amman, Kristiansand ge-
halten (von Lewinski). Eine vom Institut
geférderte Forschungsarbeit befasst sich mit
der Frage, inwieweit das internationale Ur-
heberrechtssystem die Probleme des Schut-
zes tiberlieferten Wissens zu losen verméch-
te (Prabhu Ram). Im Zusammenhang mit
einem Australian Research Council Projekt
zum traditionellen Wissen in Australien und
Stidostasien wurden auch in Macao und
New York Vortridge gehalten; einer dieser
Vortrige wurde als Buchkapitel versffent-
licht (Antons). Die diversen rechtlichen As-
pekte solch iiberlieferter Werte werden vom
Institut auch weiterhin verfolgt und aufgear-
beitet; weil eine tragfihige Losung auf inter-
nationaler Ebene indessen nicht absehbar
ist, liegt hier gegenwiirtig nicht ein wirkli-
cher Forschungsschwerpunkt des Instituts.

b) Rechtsdurchsetzung

Die Richtlinie 2004/48/EG zur Durchset-
zung der Rechte des geistigen Eigentums,
die noch zwei Tage vor der EU-Erweiterung
am 29. April 2004 verabschiedet worden ist,
war Gegenstand intensiver Arbeiten am In-
stitut; sie wurde in Vortridgen und Aufsitzen
behandelt (Knaak, Kur, von Lewinski,
Peukert; siche vorne 1.2.f)). Dabei wurde
insbesondere auch ihr Umsetzungsbedarf in
Deutschland analysiert; diese Arbeiten wer-
den mit Blick auf den inzwischen vorliegen-

aTnKElShercht
RO02%2005




il Tl
EorschunoidesSUnSiis

den Umsetzungsentwurf des Bundesminis-
teriums der Justiz weitergeftihrt.

Fiir das deutsche Recht neu sind insbeson-
dere die Beweisermittlungsvorschriften in
der Richtlinie, die nach dem Vorbild der
franzosischen Saisie-Contrefacon und der
englischen  Mareva-Injunction  konzipiert
sind und deren richtlinienkonforme Umset-
zung in das deutsche Recht eine besondere
Herausforderung darstellen wird. Auf einer
Tagung in Paris wurde vor dem Hintergrund
der Durchsetzungsrichtlinie die deutsche
Schadensersatzpraxis bei Verletzungen von
Rechten des geistigen Eigentums mit den
drei anerkannten Schadensberechnungsme-
thoden erldutert (Knaak). Die Umsetzung
der Richtlinie kénnte dem in diesem Bereich
nach der Gemeinkostenanteil-Entscheidung
des BGH von der Rechtsprechung einge-
schlagenen Kurs mit verbesserten Moglich-
keiten des Schadensausgleichs weiteren Auf-
trieb geben. Deshalb wird es hier Aufgabe
vor allem der Wissenschaft sein, mit Blick
auf einen angemessenen Interessenausgleich
ausgewogene Losungen zu entwickeln, die
iiberschiefenden Sanktionen entgegenwir-
ken. Auch gilt es, die Sanktionen fiir Imma-
terialgiiterrechtsverletzungen weiterhin vor
dem Hintergrund der allgemeinen zivilrecht-
lichen Dogmatik gesetzlicher Schuldverhilt-
nisse zu reflektieren.

Von aktuellem Interesse sind diese Uberle-
gungen sowohl im Hinblick auf die Frage, in-
wieweit im kiinftigen Recht tiber die bisher
anerkannten Fallgestaltungen hinausgehend
Schadensersatz in der Form einer mehrfa-
chen (doppelten, dreifachen) Lizenzgebiihr
verlangt werden kénnen soll, als auch im
Hinblick auf die Herausgabe des Verletzer-
gewinns: In beiden Fillen geht es darum, ob
der Schadensersatz priméir dem Kompensati-
onsgedanken verhaftet bleiben soll, oder ob
er sich zugunsten einer stirkeren Betonung
des Priventionszwecks von diesem lost. Zu
dieser Thematik wurde gegen Ende des Be-
richtszeitraums auch ein Dissertationsvorha-
ben gestartet (Huster). In einer bereits als
Aufsatz veroffentlichten Studie wurde mit
Blick auf die Berechnung des Verletzerge-
winns nach der Gemeinkostenanteil-Ent-
scheidung des BGH sowie auf die Gewinn-
herausgabe in der Verletzerkette untersucht,
inwieweit bereits das geltende Recht von ei-
ner reinen Kompensationslgsung abweicht

und damit punitive Elemente in die Sanktio-
nierung von Immaterialgiiterrechtsverletzun-
gen einbringt. Obwohl dies in gewissem Um-
fang als unvermeidbar gesehen wird, da ein
rein kompensatorisch ausgerichteter Scha-
densersatz keinen effizienten Rechtsschutz
gewithrleisten kann, muss nach dieser Studie
auf eine strikte Beobachtung und Eingren-
zung dieser prinzipiell zivilrechtsfremden
Tendenzen geachtet werden. Vorgeschlagen
wird, die Anwendung von Berechnungs-
grundsitzen, mit denen non-kompensatori-
sche Zwecke verfolgt werden, nur insoweit
als gerechtfertigt anzusehen, als dies fiir eine
wirksame Abschreckung grundsiitzlich not-
wendig, fiir den konkreten Zweck sachlich
angemessen und in den Auswirkungen ver-
hiltnismibig sei, sich eine wirksame Ab-
schreckung also nicht durch weniger ein-
schneidende Mafinahmen  verwirklichen
ldsst.

Problematisch sind Sanktionsvorschriften
im Allgemeinen und die darin enthaltenen
Abschreckungsmechanismen im Besonde-
ren mit Blick auf die Gefahr, dass jede Hand-
lung inkriminiert wird, die sich — durchaus
im Bewusstsein des Risikos — in die Zone
vorwagt, in der eine Rechtsverletzung mog-
lich, aber keineswegs sicher erscheint. Mei-
den Dritte entsprechend solche | Risiko-
zonen®, fithrt dies im Ergebnis zu einer
faktischen Vorverlagerung der Grenzen des
Schutzrechts, was keineswegs im Interesse
der Allgemeinheit liegt; gerade im Technolo-
giebereich wiirde dies bedeuten, dass gewis-
sermafien brachliegendes ,Umland” eines
Patentes nicht genutzt wiirde. Zu einer Ver-
stirkung dieser Tendenzen fithren — unbe-
rechtigte — Schutzrechtsverwarnungen, falls
diese ohne Sanktion bleiben. Solche stéren
den vom Gesetzgeber angestrebten Aus-
gleich von Schutz- und Freiheitsinteressen,
worauf in einem anmerkenden Aufsatz zum
Beschluss des Ersten Senats des Bundesge-
richtshofs hingewiesen wurde; jener hatte
dem Groflen Senat die Frage vorgelegt, ob
eine unberechtigte Verwarnung auch kiinftig
als Verletzung des Rechts am eingerichte-
ten und ausgeilibten Gewerbebetrieb gem.
§ 823 Abs. 1 BGB angesehen werden soll
(Peukert). Im Anschluss an die Versffentli-
chung dieses Aufsatzes wurde seitens des In-
stituts auf Anregung eines BGH-Richters bei
einer Reihe von Wissenschaftlern eine kurze
Umfrage zur Rechtslage der unberechtigten



Verwarnung in verschiedenen europiischen
Liandern durchgefiihrt; deren FErgebnisse
wurden dem BGH tbermittelt (Knaak,
Peukert). In der Folge entschied sich der
Grofe Senat fiir die unverinderte Beibehal-
tung der Haftung fiir unberechtigte Schutz-
rechtsverwarnungen; dafiir wurde malgeb-
lich auf den auch von Peukert betonten
Schutz der Wettbewerbsfreiheit abgestellt.

¢) Immaterialgiitervertragsrecht

Aufgrund der wirtschaftlichen und technolo-
gischen Entwicklung ist der Rechtsverkehr
mit Immaterialgiiterrechten und Know-how
inzwischen von herausragender Bedeutung.
Die Internationalisierung der Wirtschaft
bringt es auflerdem mit sich, dass Immateri-
algiitervertriige in der Regel keine rein inner-
staatlichen Vorginge sind. Die Beendigung
von auf Dauer angelegten Vertriigen, der In-
teressenausgleich bei Leistungsstérungen,
die Rechtsstellung des Lizenznehmers, die
Folgen eines Ubergangs der Rechtspositio-
nen auf Dritte usw. sind von eminenter Be-
deutung fiir die Parteien innerstaatlicher wie
internationaler Immaterialgiitervertrige. Im
Kontrast zur praktischen Relevanz dieser
Rechtsfragen steht die vergleichsweise ge-
ringe rechtswissenschaftliche Durchdrin-
gung des Immaterialgiitervertragsrechts.
Den dogmatischen Grundlagen von Dauer-
schuldverhiltnissen, welche gerade in die-
sem Bereich besonders hiufig auftreten,
wird wenig Aufmerksamkeit gewidmet. Fiihrt
dieses Defizit bereits im innerstaatlichen
Rechtsverkehr zu erheblichen Unsicherhei-
ten, so stellt sich das Problem im internatio-
nalen Kontext wegen der teilweise weit aus-
einander liegenden Wurzeln der nationalen
Privatrechtssysteme noch ungleich schirfer.
Die Parteien internationaler Immaterialgii-
tervertriige sind hdufig zur Wahl eines Ver-
tragsstatuts gezwungen, dessen Inhalt sie
nicht kennen. Der Versuch, diese Rechtsun-
sicherheit durch aufwendige Vertragsgestal-
tungen zu beheben, erhsht die Transaktions-
kosten, so dass die erwiinschte Verbreitung
von Wissen eingeschrinkt wird. Dennoch
gehen die bereits weit fortgeschrittenen Be-
mithungen um die Entwicklung eines euro-
piischen Vertragsrechts nicht auf die fiir Im-
materialgiitervertriige geltenden Besonder-
heiten ein. Ein mittel- und langfristig
angelegtes, linderiibergreifendes Projekt
zum européischen Immaterialgiitervertrags-

recht, das einen kiinftigen Forschungs-
schwerpunkt des Instituts bilden wird, soll
diese praktischen und theoretischen Her-
ausforderungen angehen (Hilty, Peukert,
Stiel). Dazu ist im Jahr 2006 eine erste in-
ternationale Konferenz geplant (siche hinten

2. Teil, A).

In einer ersten Phase des Projekts geht es
um eine Bestandsaufnahme der nationalen
Rechtsordnungen. Am Beispiel des schwei-
zerischen Rechts sind die Fragestellungen
im Einzelnen in einer umfassenden Unter-
suchung bereits frither aufgearbeitet worden
(Hilry, 2000). Mit Bezug auf das deutsche
Recht konnte nun eine monographische Ab-
handlung konzipiert und im Berichtszeit-
raum weitgehend vorangebracht werden
(Hilty, Peukert). Der erste Teil der Unter-
suchung entwickelt dabei die Grundlagen
des Immaterialgiitervertragsrechts aus im-
materialgiiterrechtlicher und schuldrechtli-
cher Sicht. Erortert werden die rechtsge-
schiftlichen Varianten der Verwertung von
Immaterialgiiterrechten und Know-how im
Wege der (teilweisen) Ubertragung von
Rechten oder der schuldrechtlichen Gestat-
tung. Besonderes Augenmerk wird dem um-
strittenen Begriff der Lizenz gewidmet, in-
dem einschligige gesetzliche Vorschriften
und die rechtswissenschaftliche Literatur
umfassend dargestellt und analysiert wer-
den. Dabei folgt die Untersuchung dem Leit-
bild, den Gestaltungsspielraum der Parteien
moglichst grol zu halten und nicht durch
vorschnelle dogmatische Festlegungen auf
eine bestimmte Rechtswirkung einer Verein-
barung (Stichwort: die ausschliefliche Li-
zenz als Teilrechtsiibertragung) einzuengen.
Ferner werden verschiedene Gestaltungen
von Vertridgen iiber Immaterialgiiterrechte
und Know-how anhand der Rechte und
Pflichten der Parteien geordnet und typi-
siert. Diese Darstellung soll kldren, inwie-
weit das besondere Schuldrecht des BGB
auf typische Austausch- und Dauerschuld-
vertrige im Immaterialgiitervertragsrecht an-
gewendet werden kann. Im zweiten Teil wer-
den Stérungen bei der Abwicklung von
Immaterialgiitervertriigen (zum Beispiel die
Lizenzierung oder der Verkauf nicht schutz-
fihiger, aber ggf. formal registrierter Immate-
rialgiiterrechte) anhand des im Zuge der
Schuldrechtsreform 2001/2002 grundlegend
reformierten Leistungsstérungsrechts  des
BGB erortert. Dabei wird zwischen Lizenz-

IaTnKEIShercht
RO02%2005




il Tl
EorschunoidesSUnSiis

vertrigen als Dauerschuldverhiltnissen sui
generis und dem Rechtskauf als allerdings
nur rudimentir normiertem Austauschver-
trag (§ 453 Abs. 1 BGB) unterschieden.
Wihrend auf den Lizenzvertrag das mit Blick
auf Leistungsstérungen deutlich aufgewerte-
te allgemeine Schuldrecht zur Anwendung
gebracht wird, steht fiir den Rechtskauf die
Frage im Vordergrund, inwiefern die fiir ent-
sprechend anwendbar erklirten Vorschriften
des Sachkaufrechts zu modifizieren sind, um
die Besonderheiten des Vertragsgegenstan-
des und der Interessen der Parteien eines
solchen Vertrages angemessen zu bertick-
sichtigen. Bemerkenswert ist dabei, dass die
Anwendung des geltenden Schuldrechts auf
Vertridge, die bei der Schuldrechtsreform
nicht beriicksichtigt wurden, Defizite und
Widerspriiche dieser Kodifikation offenbart,
welche bei einer Konzentration auf das Para-
digma des Sachkaufs kaum erkennbar sind.
Ein typisches Beispiel dafiir ist die Abwick-
lung von Leistungsstérungen beim Lizenz-
vertrag. Bei diesem nicht normierten Dauer-
schuldverhiltnis zeigte sich, dass bei Midngeln
des lizenzierten Gegenstandes hiufig das In-
teresse besteht, den Vertrag unter reduzier-
ten Lizenzgebiihren fortzusetzen; das allge-
meine Schuldrecht hélt dafiir aber keine
passende Regelung bereit, denn die Minde-
rung als solche ist nur in verschiedenen
Vertragstypenrechten vorgesehen, withrend
eine allgemeine Rechtsgrundlage fehlt.

Dieser Aspekt wurde in einem grundlegen-
den Aufsatz nochmals besonders herausge-
griffen (Peukert). Der Beitrag untersucht,
ob die im BGB normierten Minderungsrech-
te und die Rechtsprechung zur Minderung
unter anderem beim Dienst-, Franchise- und
Lizenzvertrag auf allgemeinen Prinzipien be-
ruhen, die es gerechtfertigt erscheinen las-
sen, von der Minderung als einem allgemei-
nem Rechtsbehelf zu sprechen, oder ob
namentlich durch § 326 Abs. 1 S. 2 BGB ein
Verbot der Minderung mangels spezialge-
setzlicher Normierung kodifiziert wurde. Im
Ergebnis werden vier Voraussetzungen for-
muliert, die kumulativ vorliegen miissen, da-
mit bei Mingeln des Vertragsgegenstandes
auch ohne Vertretenmiissen des Sachleis-
tungsschuldners ein ungeschriebenes Min-
derungsrecht des Vertragspartners bejaht
werden kann.

Um die Vielfalt der nationalen Regelungen
optimal in das Projekt einbinden zu kénnen,
wurde im Jahr 2005 erstmals eine gezielte
Ausschreibung von Férdermitteln unternom-
men, um Doktoranden aus verschiedenen
EU-Lindern anzusprechen. Die Kandidaten
wurden einem individuellen Interview unter-
zogen; davon wurden die Besten ausgewihlt,
deren Dissertationsprojekt ab 2006 gefordert
wird (Di Giovanni Bezzi, Pappas, Stiel,
Trabuco). Mit weiteren Ausschreibungen
soll dieses Schwerpunktprojekt auch in Zu-
kunft vorangetrieben werden. Eine noch im
Berichtszeitraum angefangene Dissertation
greift dabei das vorhandene europiische
Recht als solches auf und analysiert zudem
die Principles of European Contract Law
mit Blick auf Immaterialgiiterrechtsvertrige

(Stiel).

In den Themenkreis des Immaterialgiiterver-
tragsrechts gehort sodann ein Habilitations-
vorhaben, das unter dem Titel ,Die Ubertra-
gung immaterieller Giiter im Europidischen
Vertragsrecht” noch weitere Aspekte mit ein-
schlielt (Enchelmaier). Es widmet sich in
einer vergleichenden Betrachtung der Uber-
tragung und Belastung immaterieller Giiter
im weiteren Sinne in den Rechtsordnungen
Deutschlands, Englands und Frankreichs.
Dabei geht es um Forderungen, Rechte an
geistigem FEigentum oder aus Mitgliedschaft,
Personlichkeitsrechte und andere nicht ver-
korperte Vermégenswerte (intangibles). Ein-
zelne Kapitel sind der Ubertragbarkeit imma-
terieller Giiter, ihrer endgiiltigen Ubertragung,
der Ubertragung zur voriibergehenden Nut-
zung oder Ausiibung sowie der Ubertragung
zur Sicherung von Forderungen gewidmet.
Mit dem letztgenannten Gesichtspunkt hiin-
gen Fragen der Zwangsvollstreckung und der
Insolvenz zusammen. Weitere Teile der Ar-
beit untersuchen die internationale Ubertra-
gung immaterieller Giiter sowie die Verein-
heitlichung ihrer Ubertragung durch die
Europiische Gemeinschaft.

Im Kontext des Immaterialgiitervertrags-
rechts ist schlieBlich ein Promotionsprojekt
angesiedelt, das sich mit dem Abstraktions-
prinzip im deutschen Immaterialgiiterrecht
befasst; ein Schwerpunkt liegt dabei im
Rechtsverkehr mit urheberrechtlichen Nut-
zungsbefugnissen. Behandelt werden aber
auch die sich fiir den Bestand einer Lizenz-
kette aus mehreren Nutzungsrechtsnehmern



ergebenden Folgefragen, wobei insbesonde-
re Moglichkeiten einer vertraglichen Absi-
cherung der Lizenznehmer gegen einen
Rechtsriickfall erértert werden (Picot). Im
weiteren Sinne zu diesem Themenkomplex
zu zihlen ist sodann ein Dissertationsvorha-
ben, das sich mit den Rechtsfolgen des Kon-
kurses auf Lizenzvertrige nach schweizeri-
schem Recht befasst (Fischer). Eine andere
Arbeit gilt dem Recht der Leistungsstérun-
gen bei Lizenzvertrigen im Medienbereich

(Gerhardt).

d) Okonomische und weitere iiber-
greifende Aspekte des Immaterial-
giiterrechts

Der Umstand, dass das Immaterialgiiter-
recht heute das Interesse weiter Kreise fin-
det, fithrt dazu, dass sich auch immer mehr
Schnittstellen 6ffnen, die tiber das eigentli-
che materielle Recht der diversen Schutz-
rechtserlasse hinaus zu berticksichtigen sind.
Dazu zihlen immer mehr auch interdiszipli-
nire Forschungsansitze, bei denen die Oko-
nomie inzwischen ihren festen Platz einge-
nommen hat. So gehért die skonomische
Analyse des Rechts in den USA inzwischen
zum Kernbereich der Beschiftigung mit dem
Immaterialgiiterrecht, wihrend dieser An-
satz in Kontinentaleuropa zwar wachsende,
aber noch immer vergleichsweise geringe
Aufmerksamkeit genief3t. Tatsichlich stoflen
zwar auch die skonomischen Methoden zur
Erforschung der Funktion und Wirkungs-
weise von Immaterialgiiterrechten an Er-
kenntnisgrenzen; dennoch dringt es sich
auf, vorhandene Erkenntnisse fiir die Beur-
teilung und Fortentwicklung des Rechts so-
weit als méglich fruchtbar zu machen.

Solches geschah im Berichtszeitraum in
mehreren Vortrigen und Publikationen. Im
Rahmen des Projekts ,Interessenausgleich
im Urheberrecht” (siche vorne 11.2.c) aa))
sodann wurde die Frage nach dem Schutzbe-
reich des Urheberrechts vor dem Hinter-
grund des Umstands analysiert, dass das
Werk als nicht exklusives und nicht rivalisie-
rendes Gut ein sog. ,offentliches Gut" ist
(Peukert). Daraus wird die ékonomische
Notwendigkeit hergeleitet, das Urheberrecht
als exklusives Recht auszugestalten, um Ex-
Klusivitit fiir Handelbarkeit herzustellen und
einen Anreiz zur Investition in die Schaffung
entsprechender Giiter zu setzen. Um die

okonomisch an sich erwiinschte Verbreitung
dieser 6ffentlichen Giiter nicht einzuschrin-
ken, ist ein moglichst ,rigoroser” Schutz die-
ser Giiter (so die Europidische Kommission
z.B. in der Richtlinie zum Urheberrecht in
der Informationsgesellschaft) aus 6konomi-
scher Sicht jedoch zuriickzuweisen. Auch
verbietet sich jeder vorbehaltlose Vergleich
der Immaterialgiiterrechte mit dem Sachei-
gentum, weil unkérperliche Giiter und
Sachen fundamental unterschiedliche @ko-
nomische Eigenschaften haben. Eine 6kono-
mische Betrachtungsweise vermochte aber
auch in einer weiteren urheberrechtlichen
Publikation den Weg zu weisen, namlich be-
zogen auf das Nebeneinander von Pauschal-
vergiitungssystemen fiir urheberrechtliche
Schranken (insbes. die Privatkopie) und den
Einsatz  technischer  Schutzmafinahmen
(DRM) (Peukert; siche dazu vorne 11.2.b)
aa)). Ebenfalls von entscheidender Bedeu-
tung war der Riickgriff auf die 6konomische
Analyse der Immaterialgiiterrechte fiir die
Beurteilung der vom I. Zivilsenat in einem
Vorlagebeschluss zum Groflen Senat des
Bundesgerichtshofs formulierten Frage, ob
an der seit 100 Jahren anerkannten Recht-
sprechung festgehalten werden soll, wonach
bereits eine fahrlissig unberechtigte Schutz-
rechtsverwarnung aus einem (angeblichen)
Schutzrecht als Eingriff in den eingerichte-
ten und ausgeiibten Gewerbebetrieb des Ab-
gemahnten zum Schadensersatz verpflichtet
(Peukert; siche dazu vorne 11.5.b)). Vor-
nehmlich den Erkenntnissen der skonomi-
schen Analyse bedient sich sodann eine Dis-
sertation, die sich mit den Auswirkungen des
Urhebervertragsrechts befasst und die im
Berichtszeitraum wesentlich vorangetrieben
werden konnte (Fitzek).

Im Kontext mit der 6konomischen Relevanz
des immaterialgiiterrechtlichen Schutzes ist
auch ein Projekt zu sehen, das sich mit der
Frage der Privatisierung von der Information
durch Schutzrechte befasst (Hilty, Geiger).
Ausgehend von der steten Ausdehnung die-
ser Rechte in den letzten Jahren, wiewohl
das Freihaltebediirfnis der Information als
Grundbaustein einer Gesellschaft ein zen-
trales Element fiir die Informationswirt-
schaft darstellt, wird aus juristischer wie
okonomischer Sicht zunichst der Grad der
vorhandenen Monopolisierung durch beste-
hende Rechte analysiert und die Frage auf-
gegriffen, welche rechtlichen Lésungen da-
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gegen vorzuschlagen sind. Dabei  wird
unterschieden zwischen dem kulturellen
bzw. wissenschaftlichen Bereich auf der ei-
nen Seite, der vorab durch das Urheberrecht
erfasst wird (Geiger), und dem technischen
Bereich (Patentrecht und gewerblichem Ei-
gentum). Nebst Institutsangehérigen sind
weitere renommierte Wissenschaftler an
dem Projekt beteiligt; die weit fortgeschritte-
nen Ergebnisse miinden 2006 in eine Son-
derausgabe der ,Revue Internationale de
Droit Economique®, einer fithrenden Zeit-
schrift im internationalen Wirtschaftsrecht.

Eine lingere, themeniibergreifende Unter-
suchung, welche in einem Sammelband tiber
den Stand und die Perspektiven des Schut-
zes geistigen Eigentums in Europa versffent-
licht wurde (Hg. Behrens), wiirdigt den Stand
der bisherigen europiischen Rechtsharmo-
nisierung, wobei auch hier nebst den rechtli-
chen Eckwerten primir auf die skonomi-
schen Rahmenbedingungen eingegangen
wird (Hilty; siche dazu vorne 1.2.). Ebenfalls
mit primir skonomischem Fokus wurde so-
dann in einer Reihe von unterschiedlich kon-
zipierten Vortrigen das Spannungsfeld zwi-
schen erforderlichem, immaterialgiiterrecht-
lichem Innovationsschutz auf der einen Seite
und dem — eher wettbewerbsrechtlich auf
den unverfilschten Wettbewerb ausgerich-
teten — Investitionsschutz auf der andern
Seite aufgegriffen (Hilty). Zum Teil ging es
dabei um vorhandene Interessengegensitze
wie insbesondere mit Blick auf die Bediirf-
nisse der Allgemeinheit, zum Teil um spezifi-
sche Schutzbediirfnisse, z.B. solche der Me-
dienbranche, zuweilen aber auch generell
um das entstandene Dickicht an Schutz-
rechten (die sog. ,Hypertrophie®), in wel-
chem die Fragen nach dem Sinn und Zweck
von Schutzrechten unterzugehen droht. Na-
mentlich die Themenstellung des Investiti-
onsschutzes steht dabei in engem Bezug zu
dem neuen Forschungsschwerpunkt ,Para-
digmenwechsel im Lauterkeitsrecht — inter-
nationale und europiische Konsequenzen®
(sieche 2. Teil, A.). Gleichermallen einen
iibergreifenden Ansatz verfolgt ein weiterer
Aufsatz, der auf der Grundlage eines bereits
im Jahr 2003 in Elmau durchgefiihrten,
international besetzten Workshops entstan-
den ist, und der die Themenfelder mit hori-
zontaler Perspektive skizziert, welche den
Gegenstand kiinftiger — in verstirktem Malie
interdisziplindr durchzufithrender — For-

schungsaufgaben des Instituts aufzeigen soll
(Kur). Zu erwihnen sind sodann For-
schungsarbeiten, welche die Auswirkungen
der Rechte des geistigen Eigentums auf die
Arbeit der auferindustriellen Forschungs-
einrichtungen untersuchten. Hierzu sind
Vortrige im Rahmen der Jahrestagung der
All European Academies (ALLEA) in Briis-
sel und, unter dem Titel ,IP Rights as Means
of Appropriation and Distribution of Know-
ledge”, am World Science Forum “Know-
ledge, Ethics and Responsibility” in Buda-
pest gehalten worden (Straus).

Ein weiteres tibergreifendes Themenfeld ist
sodann im Verhiltnis von Immaterialgiiter-
rechten und &ffentlichen Interessen zu se-
hen. Daraus entsteht ein Spannungsfeld, das
in der Offentlichkeit oftmals als Legitimati-
onskrise der Rechte am geistigen Eigentum
wahrgenommen wird. Offentliches Interesse
— und letztlich auch individuelle Belange —
stellen dabei insbesondere der Zugang zu
Medikamenten, zu Nahrung und Informati-
on dar; dazu wurde im Berichtszeitraum im
Anschluss an einen Vortrag an der Duke
University im Jahr 2003 im entsprechenden
Tagungsband ein Beitrag veréffentlicht, der
das Potenzial des Wettbewerbsrechts zur Si-
cherung solcher Belange im Verhiltnis zu
den Schutzrechten beleuchtet (Drexl). An
der Universitit Louvain-la-Neuve sodann
wurde an einer Tagung im Jahr 2004 die Dis-
kussion zum Verhiltnis éffentliches Interes-
se und Patentrecht in einem Schlussvortrag
zusammengefasst und kommentiert (Drexl).
Im Rahmen verschiedener Beitrige wurde
des Weiteren analysiert, inwiefern Grund-
und Menschenrechte im Besonderen eine
Neufundierung der Immaterialgiiterrechte
herbeifithren kénnen, um dem Immaterial-
giiterrecht eine neue Kohirenz zu verschaf-
fen (Geiger). Insbesondere wurden Ge-
richtsurteile analysiert, in denen Grund- und
Menschenrechte von den Richtern benutzt
wurden, um die verschiedenen Immaterial-
giiterrechte einzuschrinken und gewisse
tiberschiefende Tendenzen der Schutzrech-
te zu verhindern.

Zu erwihnen ist schlieBlich, nebst weiteren
Arbeiten, die mehrere Bereiche des geistigen
Eigentums erfassen und insoweit von ihrer
Themenstellung her iibergreifend sind, auf-
grund besonderer Schwerpunkte aber nicht
an dieser Stelle aufgefiihrt werden, ein mehr



rechtstheoretisches Promotionsprojekt, das
noch 2005 gestartet wurde und welches sich
mit der Frage befasst, ob und inwieweit die
allgemein als zutreffend erachtete Relation
zwischen der Qualitdt eines Schutzgegen-
standes und der Reichweite des Schutzbe-
reichs — die sich insbesondere im Patent-
recht unter der Gleichung ,grofe Erfindung
= groBer Schutzbereich® ausdriickt, aber
auch im Markenrecht, im Designrecht wie
auch im Urheberrecht immer wieder zum
Ausdruck kommt — tatsichlich ihre Richtig-
keit hat (Wigger).

lll. Wetthewerbsrecht
1. Recht gegen unlauteren Wetthewerb

Ein Aspekt des Wettbewerbsrechts im weite-
ren Sinne befasst sich mit dem Recht gegen
unlauteren Wettbewerb, fiir welchen im
internationalen Kontext gesehen (und selbst
in Europa) jedoch weit unterschiedlichere
Regelungen anzutreffen sind als zum ande-
ren Aspekt, dem Kartellrecht. Insbesondere
der ,integrierte” deutsche Ansatz, in wel-
chem namentlich verbraucherschutzrechtli-
che Elemente Teil des sog. Lauterkeitsrechts
sind, steht damit einer Vielzahl von anderen
nationalen Regelungsmodellen gegentiber.
Auf europiischer Ebene wird die die Ver-
braucher schiitzende Dimension betont,
withrend ein Recht gegen unlauteren Wett-
bewerb im engeren Sinne hochstens frag-
mentarisch erkennbar ist und jedenfalls von
einer Harmonisierung dieses Bereichs bis
heute kaum die Rede sein kann. Dieser Zu-
stand, der weniger mit sachlichen Argumen-
ten als vielmehr mit Zustindigkeitsfragen in-
nerhalb der Kommission zu erkldren ist, gibt
den Fokus der Forschung des Instituts im
Kontext des Rechts gegen unlauteren Wett-
bewerb bis zu einem gewisse Grade vor.

a) Deutsches UWG 2004 und Kolli-
sionsrecht

Im Vordergrund steht zunichst das deutsche
Lauterkeitsrechts; im Juni 2004 trat nach
fast 100 Jahren Geltung des bisherigen ein
neues Gesetz gegen den unlauteren Wettbe-
werb (UWG) in Kraft, das den Wandel von
dem eher ethisch geprigten Ansatz der ,gu-
ten Sitten” im Wettbewerbsleben zu einer
wettbewerbsfunktionalen Interpretation des

Lauterkeitsrechts abschliefit. Das neue Ge-
setz beruht im Wesentlichen auf einem Ent-
wurf dreier Mitglieder der sogenannten
Expertenkommission beim Bundesministe-
rium der Justiz, mit maf3geblicher Beteili-
gung des Instituts (Bornkamm/Henning-
Bodewig/Kshler). Im Berichtszeitraum war
das neue Recht nun rechtlich einzuordnen
und es wurde versucht, es in seinen dogmati-
schen Beziigen festzulegen. An erster Stelle
zu erwihnen ist dazu ein neuer, umfassender
Kommentar zum UWG (Mitherausgeberin:
Henning-Bodewig); neben mehreren Ein-
zelstudien, wurden zum neuen deutschen
UWG auch diverse Vortrige gehalten
(Henning-Bodewig).

Im Rahmen von mehreren Dissertationen
konnten aber auch Einzelaspekte herausge-
arbeitet werden. In zwei Fillen ging es um
die Frage der Gewinnabschopfung (Giirtner,
Neuberger); beide Arbeiten wurden weit-
gehend abgeschlossen. Die Erste beruht ins-
besondere auf einem Rechtsvergleich des
deutschen mit dem US-amerikanischen
Recht, die Zweite vergleicht den Regelungs-
ansatz des deutschen Rechts mit dem fran-
zésischen und dem griechischen Recht. Eine
dritte, inzwischen ebenfalls fertig gestellte
Arbeit thematisiert den Konflikt zwischen
den zunehmenden Informationspflichten
zugunsten der Verbraucher in der Konsum-
werbung und dem Recht des werbenden
Unternehmens, in seiner wirtschaftlichen
Handlungsfreiheit nicht eingeengt zu wer-

den (Metz).

Im Jahre 2005 ist schlieilich eine umfassen-
de Kommentierung des sog. Internationalen
Rechts gegen den unlauteren Wettbewerb
entstanden (Drexl), die zu Beginn des Jah-
res 2006 erschien. Fiir die Frage der kollisi-
onsrechtlichen Ankniipfung werden dabei
die Wertungen des deutschen neuen UWG
2004 sowie der Einfluss des europdischen
Rechts, einschliefilich der im Jahre 2005
erlassenen Richtlinie 2005/29/EG iiber un-
lautere Geschiftspraktiken umfassend be-
riicksichtigt. Dartiber hinaus bildet das Kol-
lisionsrecht bei Mehrstaatendelikten einen
Schwerpunkt der Kommentierung.

Bereits Anfang 2004 war im Rahmen des
Sammelwerks ,Recht der Werbung in
Europa“ schlieflich der bisher fehlende
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Deutschlandteil erschienen (Henning-
Bodewig, Schricker).

b) Europiisches Verbraucherschutz-
recht; Verbrauchervertragsrecht

Im Fokus der Arbeiten des Instituts stand
auch eine wissenschaftliche Befassung mit
den Reformen auf EU-Ebene. Vor allem ging
es um die Richtlinie 2005/29/EG tiber un-
lautere Geschiftspraktiken, die am 11. Mai
2005 verabschiedet wurde. Anders als z.B.
das deutsche Lauterkeitsrecht, das die Inte-
ressen aller Marktteilnehmer — Verbraucher
wie Mitbewerber — gleichermalien schiitzt,
beschrinkt sich die Richtlinie freilich auf die
Regelung der Rechtsgeschifte mit dem Ver-
braucher. Die Auswirkungen dieses Ansatzes
auf das bestehende Gemeinschaftsrecht
(und das deutsche Recht) wurden in mehre-
ren Studien erértert (Henning-Bodewig,
Leistner). Herausgearbeitet werden insbe-
sondere die Schwichen dieser Richtlinie,
die sich aus ihrer rein verbraucherschiitzen-
den Ausrichtung ergeben; entsprechend
wird, neben einer Vielzahl weiterer ange-
sprochener Einzelaspekte, fiir eine Aus-
dehnung ihres Anwendungsbereichs bzw.
Schutzzwecks auf den Kundenschutz auch
in B2B-Verhiltnissen und damit auf eine in-
stitutionelle Schutzzwecktrias pladiert (Mit-
bewerber, Verbraucher und sonstige Markt-
beteiligte, Allgemeinheit). Mithin werden
Argumente herausgearbeitet, die sich im
deutschen Recht nunmehr auch fiir eine
ausdehnende Umsetzung der Richtlinie
—d.h. eine Umsetzung, die B2B-Verhiltnisse
einbezieht und insgesamt an der bewihrten
institutionellen Schutzzwecktrias des deut-
schen Rechts festhilt — anfiihren lassen
(Leistner).

Im Fokus des Instituts lag im Berichtszeit-
raum aber auch das europiische Verbrau-
chervertragsrecht. Ein grundlagenorientier-
tes Habilitationsprojekt zu den Schnittstellen
von Vertragsrecht und Recht des unlauteren
Wettbewerbs unter besonderer Beriicksich-
tigung des Verbraucherschutzes und der Per-
spektive im Gemeinschaftsrecht konnte im
Berichtszeitraum hinsichtlich der materiel-
len Forschungsarbeit im Wesentlichen abge-
schlossen werden (Leistner). Mit dem Blick
auf diese bisher wenig beachteten Schnitt-
stellen im deutschen und europiischen
Recht widmet sich die Untersuchung einem

rechtspolitisch neuralgischen und derzeit
hochaktuellen Bereich. Sie konzentriert sich,
vor dem Hintergrund, dass intensive Bemii-
hungen der Europidischen Kommission ei-
nem europiischen Vertragsrechts gewidmet
sind, zudem auf diese Bereiche und ver-
sucht, einige AnstoBe fiir die Fortentwick-
lung des europiischen Lauterkeits- und Ver-
tragsrechts sowie insbesondere fiir die
Abstimmung beider Rechtsgebiete im deut-
schen Recht zu liefern. Fiir jenes ergeben
sich wesentliche rechtliche Neuerungen
dabei nicht nur aus der aktuellen UWG-
Reform sowie der EU-Richtlinie tiber unlau-
tere Geschiftspraktiken, sondern auch aus
der wissenschaftlichen Durchdringung der
durch die Schuldrechtsreform vollzogenen
Veridnderung der Systemebene des deut-

schen Schuldrechts.

Im Kontext des Verbraucherschutzes bzw. Ver-
brauchervertragsrechts sowie verwandter Fra-
gen ist auch eine ganze Reihe von Dissertati-
onsprojekten angesiedelt. Einen wesentlichen
Beitrag zum europiischen Vertragsrecht leis-
tet dabei eine 2004 erschienene Dissertation,
die umfassend die Umsetzung europiischen
Verbraucherrechts im Bereich des elektroni-
schen Geschiftsverkehrs in Frankreich und
Deutschland vergleicht (Aye); die Arbeit
zeichnet sich insbesondere durch eine origi-
nelle Grundkonzeption des Verbraucherver-
tragsrechts fiir das Internet aus. Auf derselben
Linie liegt eine im Jahre 2005 abgeschlossene
Dissertation zur Umsetzung europiischer
Richtlinien im Online-Bereich im englischen
Recht (Pothmann). Einen noch umfassende-
ren Ansatz wihlt eine fast fertig gestellte Dis-
sertation zur Umsetzung des europiischen
Verbrauchervertragsrechts insgesamt in Itali-
en (Heeschen). Im Jahre 2005 ebenso nahe-
zu zum Abschluss gekommen ist eine Disser-
tation zur Liberalisierung des griechischen
Lauterkeitsrechts im Rahmen der europi-
ischen Rechtsentwicklung (Apostolopoulos).
In Bearbeitung befinden sich weiter Disser-
tationen zur Bedeutung von Verhaltenskodi-
zes beim Verbraucherschutz im Internet
(Alexopoulou), zum Herkunftslandprinzip
und seine Bedeutung fiir das Internet
(Greier) sowie zur lauterkeitsrechtlichen
Kontrolle der Benutzung von Qualitits-
kennzeichen (Rinklake). Threrseits an der
Schnittstelle von europdischem Privatrecht,
Verbraucherschutzrecht und  Datenschutz-
recht liegt eine im Jahre 2005 abgeschlossene



Dissertation zum Schadensersatzanspruch in
Deutschland und Grofbritannien nach Um-
setzung der europiischen Datenschutzrichtli-
nie (Kautz).

Dem Verbrauchervertragsrecht widmen sich
zwei weitere Einzelbeitrige (Drexl). In ei-
nem wird die Begriindung dieses Rechtsge-
biets als halbzwingendes Recht analysiert
und kritisiert. Die andere, grundlegende Ab-
handlung entwickelt fiir das europiische
Verbrauchervertragsrecht sowie das europi-
ische Privatrecht im weiteren Sinne eine
mogliche gemeinschaftsrechtliche  Pflicht
zur richtlinienkonformen Auslegung natio-
naler Vorschriften, soweit diese Vorschriften
iiber den Anwendungsbereich der Richtlini-
en hinausgehen (sog. ,iiberschiefende Um-
setzung").

c) Perspektiven einer europiischen
Harmonisierung

Das europiische Recht gegen unlauteren
Wettbewerb fand und findet jedoch noch in
einem weiteren, neu gestarteten Projekt im
umfassenden Sinne die Aufmerksamkeit des
Instituts. Zu beachten ist nimlich, dass die
bisherigen Harmonisierungsarbeiten auf Ge-
meinschaftsebene im Wesentlichen die Wahr-
nehmung von Wettbewerbsrecht durch die
bisherigen fiinfzehn Mitgliedstaaten wider-
spiegeln, withrend das Wettbewerbsrechts-
verstindnis der zehn neuen Beitrittsstaaten
zur EU unberiicksichtigt geblieben ist. Tat-
sidchlich haben auch sie im Rahmen der ge-
meinschaftsrechtlichen Vorgaben ein eigenes
Wettbewerbsrecht entwickelt. Diese neue
Sicht des Rechts gegen unlauteren Wettbe-
werb, die auch auf die europiische Ebene zu-
riickschlagen wird, ist Ausgangspunkt fiir ein
auf mehrere Jahre angelegtes Forschungspro-
jekt des Instituts, das einen eigentlichen For-
schungsschwerpunkt bilden wird, jedoch
auch tiber das europiische Recht hinaus aus-
gerichtet sein soll (siehe hinten 2. Teil, A. Pa-
radigmenwechsel im Lauterkeitsrecht — inter-
nationale und europiische Konsequenzen).

Wesentliche Grundlage fiir den europarecht-
lichen Teil dieses Forschungsschwerpunkts
ist ein rechtsvergleichender Uberblick tiber
das Lauterkeitsrecht aller 25 Mitgliedstaaten
im Rahmen des vorerwihnten Kommentars
bzw. eine englischsprachige Monographie
,Unfair Competition Law — European Union

and Member States” (Henning-Bodewig).
Eigentlicher Startpunkt bildete sodann eine
im Juni 2005 durchgefiihrte internationale
Tagung in Budapest, auf der eine erste
Situationsanalyse ~ vorgenommen  wurde
(Henning-Bodewig, Hilty). Unter dem Ta-
gungstitel ,Das Recht gegen unlauteren
Wettbewerb in den neuen Mitgliedstaaten:
Impulse fiir Europa?” zeigten Institutsange-
hérige zunichst zum einen die gegebenen
rechtlichen Rahmenbedingungen auf; insbe-
sondere wurden das internationale Konventi-
onsrecht und der Stand der Dinge im euro-
piischen Harmonisierungsprozess aufgezeigt
(Henning-Bodewig). Auf der andern Seite
wurden — namentlich auch mit Blick auf die
okonomischen Implikationen — die Schnitt-
stellen des Rechts gegen unlauteren Wettbe-
werb ausgelotet, nimlich insbesondere im
Verhiltnis zu den immaterialgiiterrechtlichen
Schutzrechten, aber auch etwa zum Kartell-
recht (Hilty). Anschlieffend trugen fithrende
Wissenschaftler aus den alten und neuen
Mitgliedstaaten Einzelaspekte vor; aus den
wichtigsten Mitgliedstaaten wurden Linder-
berichte geliefert und diskutiert. Ein Ta-
gungsband in englischer Sprache ist in
Vorbereitung (Henning-Bodewig, Hilty).
Diese Auftaktveranstaltung wird Grundlage
fiir weitere Studien sein, die sich mit einem
sich abzeichnenden Paradigmenwechsel im
Rahmen des Rechts zur Bekimpfung unlau-
teren Wettbewerbs befassen werden.

d) Weitere lauterkeitsrechtliche
Aspekte

Etliche Arbeiten, die in diesem Bericht an an-
derer Stelle Erwihnung finden, befassen sich
zuweilen auch mit lauterkeitsrechtlichen
Aspekten, wobei vom jeweils betrachteten
Rechtssystem abhingt, inwieweit die betref-
fenden Schutzinstrumente auch wirklich im
Kontext des Wettbewerbsrechts gesehen wer-
den. Regelmiiflig von Bedeutung sind solche
Aspekte im Rahmen von Dissertationen, wel-
che sich mit den Rechtsschutzinstrumenten
fir bestimmte Schutzgegenstinde befassen;
sie werden hier nicht nochmals besonders er-
withnt. Hingegen haben einzelne Dissertati-
onsprojekte auch einen ganz spezifisch lauter-
keitsrechtlichen Fokus. Dies gilt etwa fiir eine
im Berichtszeitraum abgeschlossene Arbeit,
welche in sehr umfassender Weise und
rechtsvergleichend mit deutschem, franzési-
schem, britischem und schweizerischem
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Recht eine funktionale Systematisierung von
UWG und Immaterialgiiterrechten vornimmt
(Thouvenin); ihre Publikation ist fiir 2006
in der Reihe des Instituts zum gewerblichen
Rechtsschutz  vorgesehen. Eine andere,
ebenfalls abgeschlossene Arbeit untersuch-
te die lauterkeitsrechtlichen Grenzen des
Wirtschaftsjournalismus  im  schweizeri-
schen Recht (Sieber). Einen deutlichen
Fokus auf die wettbewerbsrechtlichen Tm-
plikationen und 6konomischen Rahmenbe-
dingungen des Markenrechts legt schlief3-
lich eine ebenfalls im Berichtszeitraum ab-
geschlossene Arbeit, welche dem Titel nach
zwar die Grenzen von Wettbewerbsrecht
und Markenrecht aufzeigt, in der Sache auf
der Basis einer rechtsvergleichenden Unter-
suchung von deutschem, britischen, US-
amerikanischem und israelischem Recht je-
doch klar herausarbeitet, dass die Funktion
des Markenrechts eine ganz andere ist als
jene der iibrigen Schutzrechte (Zakharov).
Mit Blick auf den neu gebildeten For-
schungsschwerpunkt ,Paradigmenwechsel
im Lauterkeitsrecht” (siche hinten 2. Teil,
A.) wurde gegen Ende des Berichtszeit-
raums im Kontext des Lauterkeitsrechts
schlieBlich eine Reihe von weiteren Promo-
tionsvorhaben vorbereitet.

2. Kartellrecht

Das Kartellrecht bildet seit der Neukonzep-
tion des Instituts im Jahre 2002 einen eigen-
stindigen Forschungsbereich. Das Rechts-
gebiet wird am Institut grundsitzlich in
voller Breite behandelt. Fiir den Berichts-
zeitraum lassen sich drei Forschungsschwer-
punkte nennen, nidmlich die Entwicklung
des internationalen Kartellrechts unter Be-
riicksichtigung neuer Kartellrechtsordnun-
gen im Ausland (unten a) und 2. Teil, A.),
das sog. ,griine Kartellrecht” an der Naht-
stelle zum Recht des geistigen Eigentums
(unten b)) sowie schliePlich die Okonomi-
sierung des Kartellrechts (unten ¢) und 2.
Teil, A.). Einzelne Arbeiten zum sektoralen
Kartellrecht (unten d) sowie zum europi-
ischen Kartellrecht im Allgemeinen (unten
e)) kommen hinzu. Das Kartellrecht bildet
insbesondere einen wichtigen Bereich der
Kooperation und gegenseitigen Befruchtung
mit dem Hamburger MPI fiir ausldndisches
und internationales Privatrecht.

a) Internationales und auslindisches
Kartellrecht

Die Forschungen zum internationalen Kar-
tellrecht konzentrierten sich zunichst auf die
mogliche Abfassung eines internationalen
Kartellrechtsabkommens im Rahmen der
Welthandelsorganisation (WTO). Die Aus-
gangslage fiir ein solches Abkommen hatte
sich zu Beginn des Berichtszeitraums drama-
tisch verschlechtert und stellte damit auch
die Institutsarbeiten vor neue Herausforde-
rungen: Vor allem die Europiische Gemein-
schaft agierte seit der WTO-Ministerkonfe-
renz im Jahre 1996 als Fiirsprecherin eines
WTO-Kartellrechts. Im Herbst 2003 kam es
jedoch zu einem plétzlichen Stopp des WTO-
Prozesses, als sich anlisslich der WTO-Mi-
nisterkonferenz in Canctin (Mexiko) breiter
Widerstand der Entwicklungslinder gegen
Verhandlungen zu den sog. Singapur-The-
men, und damit auch zum Verhiltnis von
Handel und Wettbewerbspolitik, zeigte und
schlieflich die gesamte Konferenz zum
Scheitern brachte. Im Jahre 2004 erméglich-
te der Verzicht der Europidischen Gemein-
schaft auf das Verhandlungsjunktim zu den
Singapur-Themen, also einschlieBlich des
Themas der Wettbewerbspolitik, eine Neu-
aufnahme der WTO-Gespriche tiber die sog.
Doha-Development-Agenda von 2001. Der
erfolgreiche Abschluss der WTO-Minister-
konferenz von Hongkong im Dezember 2005
bedeutet fiir diese Agenda einen wichtigen
Fortschritt. Ob die Wettbewerbspolitik er-
neut auf die Verhandlungsagenda der WTO
gesetzt werden wird, ist heute nicht abseh-

bar.

Im Lichte dieser Entwicklung waren aus
Institutssicht zundchst die Griinde fiir das
Scheitern der europiischen Initiative zu kli-
ren: Der Widerstand der Entwicklungsldnder
gegen ein internationales Kartellrechtsab-
kommen tiberrascht aus mehreren Griinden.
Mit der vom WTO-Recht vorangetriebenen
Marktsffnung und der Verpflichtung, Schutz
geistigen Higentums einzufiihren, werden
Entwicklungsldnder zu potenziellen Opfern
von Wettbewerbsbeschrinkungen, die zu
Wohlstandstransfers von den Unternehmen
und Verbrauchern der Entwicklungslinder
hin zu den Unternehmen der reichen Linder
fithren kénnen. Okonomische Untersuchun-
gen internationaler Organisationen, u.a. der
Weltbank, konnten in den vergangenen Jah-



ren das gewaltige Ausmall negativer Aus-
wirkungen internationaler Wettbewerbsbe-
schrinkungen fiir die Entwicklungslinder
bestitigen. Ohne ein internationales Abkom-
men sind die Entwicklungslinder auf den
Schutz ihrer Miérkte durch nationales Recht
angewiesen. Deshalb verwundert es nicht,
dass das Kartellrecht in den letzten Jahren ei-
nen wahren Siegeszug um den gesamten Erd-
ball angetreten hat. Heute lassen sich bereits
deutlich tiber 100 Kartellrechtsordnungen
zihlen. Freilich wird nationales Kartellrecht
nicht sofort mit der Verabschiedung entspre-
chender Gesetze wirksam. Jede Wettbe-
werbspolitik ist auf politische Unterstiitzung,
die Schaffung effektiver Rechtsdurchset-
zungssysteme und ganz allgemein auf die
Verankerung einer wahren Wettbewerbskul-
tur in der lokalen Wirtschaft und Gesell-
schaft angewiesen. Der Weg vom ersten Ge-
setz bis zur Schaffung einer wirksamen nati-
onalen Wettbewerbspolitik nimmt Jahre in
Anspruch. Schliefilich trifft die Anwendung
des nationalen Kartellrechts in  Entwick-
lungslindern auf strukturelle Probleme eige-
ner Art. Beschrinkungen, die sich auf den
Wettbewerb von Entwicklungslindern aus-
wirken, gehen hiufig von Handlungen inter-
national operierender Unternechmen im Aus-
land aus. Die nationale Kartellbehorde kann
aber ohne Hilfe auslindischer Partnerbehér-
den im Ausland nicht ermitteln. Bringt man
eigenes Recht dennoch zur Durchsetzung,
kann dies das auslindische Unternehmen
dazu bewegen, auf eine Geschiiftstitigkeit im
betreffenden Entwicklungsland ganz zu ver-
zichten, wihrend dieses Land auf das auslin-
dische Unternehmen 6konomisch besonders
angewiesen sein kann. Daher besteht ein of-
fensichtliches Interesse der Entwicklungs-
linder an einem multilateralen Regime des
internationalen Wettbewerbsschutzes. Fiir
den Widerstand der Entwicklungsldnder ge-
gen ein WT'O-Kartellrecht wurden in den In-
stitutsarbeiten jedoch sowohl kartellrechts-
immanente und kartellrechtsfremde Griinde
ermittelt: Aus kartellrechtsimmanenter Sicht
losten sich die européischen Vorschlige nicht
hinreichend von der traditionellen Konzepti-
on einer WTO-Wettbewerbspolitik als In-
strument der Marktsffnung. Die Entwick-
lungslinder befiirchteten daher, dass die eu-
ropdische Initiative nur den Interessen der
Unternehmen aus den entwickelten Staaten
dienen wiirde. Einige Entwicklungslinder
wollten sogar ihre Freiheit zu einer diskrimi-

nierenden Behandlung von marktmichtigen
auslindischen Unternehmen nach nationa-
lem Kartellrecht schiitzen. Schlieblich folg-
ten die Verhandlungen in Canctin dem tradi-
tionellen package approach. Viele Entwick-
lungslinder lehnten Verhandlungen zur
Wettbewerbspolitik aus kartellrechtsfrem-
den Erwiigungen pauschal ab, weil ihnen die
entwickelten Staaten erwiinschte Zuge-
stindnisse vor allem im Bereich des Agrar-
handels vorenthielten.

Vor diesem Hintergrund erwies es sich als
Vorteil, dass das Institut bereits im Jahre
2003 die Konzeption eines WTO-Kartell-
rechts entwickelt hatte, die sich vom han-
delspolitischen Denken 16st und sich den
Schutz des grenziiberschreitenden Wettbe-
werbs zum Ziele setzt. Methodisch stiitzen
sich diese Vorschlige auf die jiingere Theorie
der Global Public Goods, die die wissen-
schaftliche und rechtspolitische Diskussion
iiber die Reform der WTO in den letzten
Jahren wesentlich gepriigt hat. Diese neue
Konzeption konnte im Jahre 2004 in Aufsatz-
form in fithrenden deutsch- und englisch-
sprachigen Zeitschriften veréffentlicht wer-
den (Drexl). Die Vorschlige richten sich
unmittelbar an die Entwicklungslinder, die
damit zu einem Uberdenken ihrer eigenen
Verhandlungsposition und zu einem proakti-
ven Handeln auf WTO-Ebene veranlasst
werden sollen, aber auch an die Europiische
Kommission, die mit ihren urspriinglichen
Vorschlidgen nicht iiberzeugen konnte. Im
Rahmen eines im Frithjahr 2004 bei der
WTO in Genf veranstalteten Symposiums
konnten diese Vorschldge mit Experten des
internationalen Kartellrechts aus verschie-
densten Lindern diskutiert werden (Drexl).
Im Herbst 2004 wurden die Vorschlige
schlieflich auf einer Tagung in Peking vorge-
stellt (Drexl) und schlieBlich ins Chinesi-
sche tibersetzt. Im Rahmen weiterer Ta-
gungsbeitrige wurde die aktuelle Situation
der internationalen Wettbewerbspolitik dar-
gestellt und mit Kollegen in Deutschland
diskutiert, was zu weiteren Versffentlichun-
gen fiihrte (Drexl).

Die eingetretene Denkpause im WTO-Pro-
zess nutzt das Institut durch Fortfithrung
einer Reihe von Dissertationen, die Einzel-
bereiche der internationalen Wettbewerbs-
politik herausgreifen und im Hinblick auf
eine mogliche multilaterale Regelung unter-
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suchen. Nachdem bereits im vorangegange-
nen Berichtszeitraum eine Dissertation zum
internationalen Kartellverfahrensrecht versf-
fentlicht werden konnte (Podszumn), wurde
im Berichtszeitraum eine Arbeit zu den wett-
bewerbspolitisch besonders problematischen
vertikalen Vereinbarungen abgeschlossen
und veréffentlicht (Jofer). International ge-
sehen sind diese Vereinbarungen besonders
geeignet, den Marktzutritt fiir ausldndische
Unternehmen zu beschriinken. Gleichzeitig
ist ihre wettbewerbspolitische Beurteilung
aber besonders komplex, kénnen sie sich
doch, abhingig vom Vorliegen von Markt-
macht, mehr oder weniger wettbewerbsfor-
dernd oder -beschrinkend auswirken. Vor
allem in den USA folgt man daher der An-
wendung einer rule of reason. In Europa
ermoglicht eine 6konomischen Erkenntnis-
sen verpflichtete Gruppenfreistellungsver-
ordnung die notwendige Flexibilitdt. Die
Dissertation zeigt mit dem Vorschlag fiir eine
internationale rule of reason, dass die not-
wendige Flexibilitit kein zwingendes Argu-
ment gegen eine internationale Regelung
ist.

International titige Unternehmen lehnen kei-
neswegs ein internationales Kartellrecht ab.
Fiir sie ist in den letzten Jahren vor allem das
dramatische Anwachsen der Zahl nationaler
Systeme der Zusammenschlusskontrolle zum
grofien praktischen Problem geworden. Zu-
sammenschlussfille mit internationaler Di-
mension kénnen heute 30 oder gar 40 Anmel-
dungen erforderlich machen. Damit hingen
nicht nur praktische Probleme verfahrens-
rechtlicher Art zusammen. Vor allem kann
das Verbot durch nur eine, eventuell nur mi-
Big betroffene nationale Kartellrechtsordnung
geniigen, um einen Zusammenschluss zum
Scheitern zu bringen. Die Zusammenschluss-
kontrolle als Thema des internationalen Kar-
tellrechts wird durch eine Dissertation bear-
beitet, die bereits im Jahre 2003 begonnen
wurde und im Berichtszeitraum gut vorange-
kommen ist (von Kéckritz). SchliePlich wur-
de zu diesem Thema schon im Jahre 2003
vorgetragen (Drexl). In den Berichtszeitraum
fallen die Arbeiten zur schriftlichen Ausarbei-
tung des Tagungsbeitrags, der im Jahre 2006
erscheinen soll.

Im Jahre 2006 wird voraussichtlich eine wei-
tere Dissertation zum Abschluss kommen,
die sich mit der Regelung einseitiger Wettbe-

werbsbeschrinkungen mit grenziiberschrei-
tendem Charakter befasst (Holzmiiller).
Die Thematik hat durch die Ende 2005 vor-
gelegten Uberlegungen der Europiischen
Kommission zur Ubertragung des 6konomi-
schen Ansatzes auf die Anwendung von Art.
82 EG besondere Aktualitit erlangt. Zugleich
liegt diese Regelung im besonderen Interesse
der Entwicklungslinder. Sowohl die europii-
sche Diskussion als auch die Interessen der
Entwicklungslinder werden von der Disser-
tation berticksichtigt.

Im Berichtszeitraum wurden Arbeiten zu
weiteren Dissertationen zum internationalen
Kartellrecht begonnen. Hierzu ziihlt eine Ar-
beit zur Fortentwicklung der Ansitze fiir ein
wariines Kartellrecht im Rahmen des TRIPS
(Bacher) sowie eine Dissertation, die sich
spezifisch  mit dem Zusammenhang von
Wettbewerbsschutz und Investitionsschutz
(Perfilieva) beschiftigt. Das Besondere an
beiden Themen liegt darin, dass tiber die Zu-
kunft des TRIPS und den Investitionsschutz
im Rahmen der WTO weiterhin verhandelt
wird und es in diesem Rahmen trotz der Auf-
gabe des Wettbewerbsthemas im Allgemei-
nen zu einer Entwicklung kartellrechtlicher
Regelungen im WTO-Recht kommen kann.

Der gegenwiirtige Ausschluss der Wettbe-
werbspolitik aus der WT'O-Agenda lenkt den
Blick auf andere internationale Foren, die
sich mit dem Kartellrecht beschiftigen.
Praktisch grofite Bedeutung hat inzwischen
das seit 2001 bestehende International Com-
petition Network (ICN) als Verband von
Wetthewerbsbehorden aus 82 Kartellrechts-
ordnungen erlangt. Um unmittelbaren Zu-
gang zu den Arbeiten des ICN zu erhalten,
wurde Kontakt zum Bundeskartellamt aufge-
nommen, was schlieBlich zu der Teilnahme
eines Institutsangehorigen als Non-Govern-
mental Agent (NGA) an der Jahrestagung
2004 in Seoul fithrte (Drexl). Der offizielle,
auf der Website des ICN verdffentlichte Be-
richt der Bonner Jahrestagung 2005 wurde
von einem Institutsangehérigen (Drexl) zu-
sammen mit einem Vertreter der deutschen
Anwaltschaft sowie mit tatkriftiger Unter-
stiitzung  weiterer Vertreter des Instituts
(Conde Gallego, Enchelmaier) verfasst.
Dieses Projekt eroffnete den Instituts-
angehérigen die Teilnahme an allen Sitzun-
gen des ICN und einen vertieften Einblick
in die Arbeiten des ICN. Dabei zeichnet sich



ein bedeutender Erfolg des ICN-Ansatzes
der sog. soft convergence ab. Obwohl das
ICN iiber kein volkerrechtliches Mandat zur
Rechtsangleichung verfiigt, gelingt es ihr im-
mer mehr, iiber die von den Kartellimtern
ausgearbeiteten gemeinsamen Stellungnah-
men die nationale Gesetzgebung zu beein-
flussen, unabhingig davon, ob es um die
Abfassung ganz neuer oder die Reform be-
stehender Kartellgesetze geht. Die gleichbe-
rechtigte Beteiligung der jungen Kartellbe-
hérden aus den Entwicklungsldndern an den
Arbeiten des ICN bleibt eine Herausforde-

rung.

Bertihrungspunkte zum internationalen Kar-
tellrecht ergeben sich auch bei der Frage der
Erschépfung im Recht des geistigen Eigen-
tums. Die Ungeeignetheit nationaler Kartell-
rechtsordnungen zur Bekimpfung von priva-
ten Beschrinkungen des Parallelhandels und
die folgende Notwendigkeit internationaler
Kartellrechtsregelungen wurden wihrend ei-
nes eintiigigen Workshops an der Universitit
von Oslo durch eine Institutsmitarbeiterin

erliutert (Conde Gallego).

Im Berichtszeitraum stirker in den Vorder-
grund getreten sind schlieBlich die Arbeiten
in Bezug auf die Entwicklung verschiedener
nationaler Kartellrechtsordnungen. Von welt-
wirtschaftlich zentraler Bedeutung ist hier
vor allem die Beteiligung von Institutsmitar-
beitern im Rahmen der Schaffung eines chi-
nesischen Kartellgesetzes, das Ende des Be-
richtszeitraums kurz vor der Verabschiedung
stand. Im Jahre 2004 nahm ein Mitarbeiter
des Instituts als Vortragender an einem Ex-
pertengesprich mit chinesischen Ministeri-
albeamten tiber den Entwurf fiir ein chinesi-
sches Kartellrecht teil (Mackenrodt). Ein
anderer Mitarbeiter beteiligte sich im Jahre
2004 an einer wissenschaftlichen kartell-
rechtlichen Tagung in Peking und hielt
kartellrechtliche Vortrige an chinesischen
Hochschulen (Drexl). Im Friihjahr 2005
wurde schlieflich die letzte Phase der Ge-
setzesvorbereitung eingeleitet. Als einer von
nur zwei regierungsunabhingigen auslindi-
schen Experten wurde ein Institutsangehori-
ger (Drexl) von der chinesischen Regierung
eingeladen, im Rahmen eines Symposiums
in Peking einen neuen Gesetzesentwurf mit
Regierungsmitgliedern, chinesischen Wis-
senschaftlern und Vertretern auslidndischer
Kartellbehorden zu diskutieren und zu kom-

mentieren. Diese Diskussionen nahmen
Einfluss auf einen neuen Entwurf, der den
Teilnehmern des Symposiums im Spitsom-
mer 2005 mit der Bitte um nochmalige Stel-
lungnahme vorgelegt wurde. Dabei scheint
es aus Institutssicht vor allem gelungen zu
sein, den mit Vehemenz vorgetragenen Vor-
schlag der US-Vertreter, eine Anwendung
des Kartellrechts auf das geistige Eigentum
generell auszuschlieBen, abgewendet zu ha-
ben. Im engen Zusammenhang mit diesen
Aktivititen steht die Anfertigung einer Dis-
sertation zum chinesischen Kartellrecht
durch eine chinesische Stipendiatin (He).

Auf einer dhnlichen Linie liegt die Teilnah-
me eines Institutsangehérigen (Drexl) an ei-
ner Konferenz in New Delhi im Jahre 2005,
auf der mit indischen Wissenschaftlern und
Regierungsvertretern umfassend das junge
indische Kartellgesetz sowie die wettbe-
werbspolitische Lage des Landes diskutiert
wurde. Diese Tagungsteilnahme ist das Er-
gebnis einer engen Kooperation mit CUTS
(Consumer Unity and Trust Society), einer
Non-Governmental Agency mit Sitz in Indi-
en, die sich das Ziel gesetzt hat, in zahlrei-
chen Projekten die Entwicklung des Kartell-
rechts in Entwicklungslindern zu férdern.
Zu dieser Kooperation gehort auch die Ab-
fassung eines Beitrags in einem von CUTS
herausgegebenen Handbuch, das die Forde-
rung des Wettbewerbsgedankens und des
Verbraucherschutzes in der Zivilgesellschaft
zum Ziel hat und dabei besonders die Ent-
wicklungsinteressen der Volkswirtschaften
von Entwicklungsldndern und von Transfor-
mationsstaaten beriicksichtigt (Mackenrodt).
Das Handbuch wurde auf einer Konferenz
der UNCTAD der Offentlichkeit vorge-
stellt.

SchlieBlich wird im Rahmen einer weiteren
Gruppe von Dissertationen das Kartellrecht
junger Kartellrechtsstaaten analysiert und
bewertet. Hierzu gehéren auch einzelne Ar-
beiten des sog. Lateinamerika-Projekts, das
sich der Erforschung des Rechts lateinameri-
kanischer Staaten in den Interessengebieten
des Instituts widmet. Im Berichtszeitraum
fertig gestellt werden konnte die Dissertation
zum Lauterkeits- und Kartellrecht in Mexiko
und Chile (Tauber). Aus kartellrechtlicher
Sicht sind die beiden Linder besonders inte-
ressant, weil sie nicht wie andere Staaten
Lateinamerikas dem europiischen, sondern
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dem US-amerikanischen Regelungsmodell
folgen. Im Berichtszeitraum wesentlich vor-
angekommen sind schlieflich Dissertationen
zum Kartellrecht in der Tiirkei (Ersoy) und
Jordanien (Qalyoubi). Mit dem Abschluss
beider Arbeiten ist in 2006 zu rechnen. Das
jordanische Kartellrecht ist in den arabisch
gepriigten Staaten des Nahen Ostens am wei-
testen fortgeschritten. Thm kommt Vorbild-
funktion fiir die Entwicklung des Kartell-
rechts in der gesamten Region zu. Fiir die
Arbeit zum tiirkischen Recht ist die Ver-
pflichtung zur Umsetzung der Standards des
europdischen Kartellrechts von grundlegen-
der Bedeutung. Die Dissertation verspricht
eine erste Fallstudie dazu, inwieweit die eu-
ropdische Politik des Exports der eigenen
Wettbewerbspolitik in der Praxis eines an-
grenzenden Staates mit anderen 6konomi-
schen und rechtlichen Rahmenbedingungen
zum Erfolg fithren kann. Ebenfalls gut voran-
gekommen ist eine Dissertation zum bulgari-
schen, ukrainischen und russischen Kartell-
recht (Yotova). Die Dissertation fiihrt das
Kartellrecht von drei kulturell verwandten
Transformationsstaaten mit dennoch recht
unterschiedlich ausgeprigter Integration im
Verhiltnis zum Gemeinschaftsrecht zusam-
men. Zu vermelden ist schlieflich der Beginn
von Arbeiten zu einer Dissertation tiber das
ungarische Lauterkeits- und Kartellrecht

(Gajdics).
b) Griines Kartellrecht

Die Erforschung des Grenzbereichs von Kar-
tellrecht und geistigem Eigentum hat ganz
wesentlich die kartellrechtlichen Arbeiten
im Berichtszeitraum geprigt. Dabei lassen
sich drei Teilbereiche unterscheiden, nim-
lich das Lizenzkartellrecht, die Vorausset-
zungen einer kartellrechtlichen Lizenzpflicht
marktbeherrschender Unternehmen sowie
schlieBlich die wettbewerbskonforme Aus-
gestaltung des Immaterialgiiterrechts. Als
besondere Teilprojekte sind schlieflich die
Arbeiten zu einem ,Handbook on Intellectu-
al Property and Competition Law" sowie
zum Schnittfeld von Urheberrecht und Kar-
tellrecht zu nennen.

aa) Lizenzkartellrecht

Im Bereich des Lizenzkartellrechts hatte sich
bereits Ende 2003 mit dem Vorschlag der
Kommission fiir eine neue Gruppenfreistel-
lungsverordnung iiber Technologietransfer-
Vereinbarungen (GVOTT) eine grundlegende
Neuausrichtung des europiischen Lizenzkar-
tellrechts abgezeichnet. Im Rahmen einer
Arbeitsgruppe (Conde Gallego, Drexl,
Enchelmaier, Feil, Hilty, Mackenrodt)
wurde zu diesem Vorschlag eine in den
Grundlinien positive Stellungnahme ausge-
arbeitet. Die schlieflich zum 1. Mai 2004 in
Kraft getretene GVOTT iibertrigt den be-
reits aus der Gruppenfreistellungsverord-
nung iiber vertikale Vereinbarungen bekann-
ten 6konomischen Ansatz nun auch auf
Lizenzvertrige. Wesentliches Kriterium fiir
die Freistellung ist das Nichtiiberschreiten
von Marktanteilsschwellen als juristische An-
niherung an das Marktmachtkonzept. Da-
nach lisst sich nicht mehr wie aus der Be-
schrinkung auf bestimmte, in der fritheren
GVO ausdriicklich freigestellte Klauseln per
se auf die kartellrechtliche Wirksamkeit des
Lizenzvertrages schlieffen. Diese hingt viel-
mehr von den konkreten Auswirkungen der
vertraglichen Vereinbarung auf den relevan-
ten Markt ab. Wettbewerbspolitisch kann
dieser Ansatz auch fiir das Lizenzkartellrecht
iberzeugen. Freilich beeintrichtigt er die
Rechtssicherheit fiir Unternehmen, die mit
der ebenfalls zum 1. Mai 2004 in Kraft ge-
tretenen neuen Durchfithrungs-VO 1/2003
nunmehr selbst beurteilen miissen, ob die
konkrete Vereinbarung bei etwaigem Fehlen
der Gruppenfreistellung die Voraussetzung
des unmittelbar anwendbaren Art. 81 Abs. 3
EG erfllt.

Dieser Konflikt zwischen 6konomischer
Richtigkeit und Rechtssicherheit wurde in
Aufsatzform kritisch diskutiert (Drexl). Die
durch die neue GVOTT eingefiithrten Ande-
rungen im Bereich des Technologietransfers
wurden schlieBlich im Rahmen eines inter-
nationalen Symposiums zum geistigen Eigen-
tum in der Volksrepublik China durch eine
Institutsmitarbeiterin  vorgestellt (Conde
Gallego). Eine Dissertation, die im Jahre
2005 im Wesentlichen abgeschlossen wurde,
vergleicht die neue GVOTT sowohl mit der
Vorgiingerregelung als auch dem Lizenz-
kartellrecht in den USA (Feil). Im Berichts-

zeitraum begonnen wurde eine Dissertation,



die die kartellrechtliche Beurteilung hori-
zontaler Technologietransfer-Vereinbarungen
zum Gegenstand hat (del Tiempo). Dabei
werden insbesondere die 6konomische Recht-
fertigung einer getrennten Analyse von hori-
zontalen und vertikalen Vereinbarungen, die
Festlegung des relevanten Analysezeitpunk-
tes sowie die Auswirkungen der Verordnung
(EG) Nr. 1/2003 auf die Lizenzpraxis behan-
delt.

bb) Lizenzverweigerung als
Missbrauch marktbeherrschen-
der Stellung

Intensive institutsinterne Diskussionen und
eine Reihe von Veroffentlichungen aus dem
Institut betreffen die Frage der Lizenzertei-
lungspflicht marktbeherrschender Unter-
nehmen nach europiischem Kartellrecht.
Anstoly hierfiir gaben die lange erwartete
Entscheidung des EuGH in der Rechtssache
IMS Health im April 2004 sowie die kurz zu-
vor ergangene Entscheidung der Kommissi-
on im Fall Microsoft. In IMS Health trug der
EuGH zu einer Kldrung vor allem der friihe-
ren Magill-Entscheidung bei.

Nach Ansicht des EuGH ist die Verhinde-
rung eines neuen Produkts unerlassliche Vo-
raussetzung fiir die Annahme einer Lizenz-
pflicht nach Art. 82 EG. Im Ergebnis diirfte
der EuGH mit dieser ,kumulativen Theorie®
die Anwendung von Art. 82 EG auf wenige
Fille reduziert haben. Ob sich die Microsoft-
Entscheidung, in der die Kommission eine
Pflicht zur Offenlegung von Informationen
tiber das Microsoft-Betriebssystem gegen-
tiber Konkurrenten auf dem Markt fiir An-
wendungsprogramme  begriindet hat, im
Lichte von IMS Health halten lisst, ist un-
Kklar.

Wihrend das englischsprachige Schrifttum
die Entscheidung in IMS Health iiberwie-
gend positiv aufnahm und heute vor allem
die Voraussetzungen fiir die Annahme eines
neuen Produkts diskutiert, fithrte die Ent-
scheidung im Kreise der Institutsmitarbeiter
zu  kritischen  Stellungnahmen  (Conde
Gallego, Drexl, Leistner, Riziotis).

Gefordert wurde diese Kritik durch die Ent-
scheidung in der Rechtssache Standard-
Spundfass, in der der BGH wenige Wochen
nach der IMS Health-Entscheidung in ei-

nem patentrechtlichen Fall eine Lizenz-
pflicht aufgrund deutschen Kartellrechts
ohne Riicksicht auf die vom EuGH fiir Art.
82 EG entwickelten Grundsitze annahm. In
IMS Health bleiben die vom EuGH formu-
lierten Voraussetzungen ohne ausreichende
okonomische Begriindung. Vielmehr deutet
der Gerichtshof einen grundsitzlichen Kon-
flikt zwischen der Freiheit des Rechteinha-
bers, die Lizenz zu verweigern, und dem In-
teresse am Wettbewerbsschutz an. Hierauf
stiitzt der EuGH die Voraussetzung der Ver-
hinderung eines neuen Produkts zum Nach-
teil der Verbraucher. Der Ansatz des EuGH
steht in Widerspruch zur heute ganz tiber-
wiegend anerkannten Komplementaritits-
theorie, wonach das Immaterialgiiterrecht
und das Kartellrecht im Grundsatz gleicher-
malfien das Ziel der Férderung eines dynami-
schen Wettbewerbs verfolgen. Die Interven-
tion des Kartellrechts im Sinne einer
Lizenzpflicht sollte daher am Nachweis der
Storung der Funktionsmechanismen des dy-
namischen Wettbewerbs ansetzen. Im Lich-
te dieser Anforderung tiberzeugt der Ansatz
des BGH erheblich mehr, der seine Ent-
scheidung mit dem Versagen des Substituti-
onswettbewerbs im konkreten Fall eines ge-
setzten Industriestandards begriindet.

Im wissenschaftlichen Schrifttum wurde
bislang die kartellrechtliche Lizenzpflicht
iiberwiegend auf der Grundlage einer Essen-
tial-Facilities-Doktrin und der Ausdehnung
von Marktmacht von einem Lizenzmarkt auf
einen abgeleiteten Produktmarkt (Lever-
aging-Theorie) diskutiert. An diese Lever-
aging-Theorie kniipft auch der EuGH in
IMS Health an. In einem Vortrag anlisslich
einer wettbewerbsrechtlichen Tagung am
Europiischen Hochschulinstitut in Florenz
wurde dagegen die Rationalitit der Ubertra-
gung der Regeln bekannter Fallgruppen der
Missbrauchskontrolle angesichts der eige-
nen Okonomie der Immaterialgiiterrechte in
Frage gestellt (Drexl). Mit der — kiinstlichen
— Annahme eines eigenen Lizenzmarktes,
auf dem der Rechteinhaber marktbeherr-
schend ist, wird fiir die Frage, ob das markt-
beherrschende Unternehmen eine Pflicht
zur Lizenzerteilung trifft, nichts gewonnen.
Ziel miisse es vielmehr sein, aus der 6kono-
mischen Funktionalitit des Schutzrechts
heraus eine immaterialgiiterrechtsspezifi-
sche wetthewerbspolitische Theorie fiir die
Anwendung des Art. 82 EG zu entwickeln.
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Danach wiire eine Lizenzverweigerung als
missbriuchlich einzustufen, wenn sich der
Zugang zum Schutzrecht als unerlisslich er-
weist. Die wirtschaftliche Unméglichkeit,
substitutionsfihige Giiter auf dem relevan-
ten Markt anbieten zu kénnen, wiirde zum
zentralen Kriterium der Kartellrechtskontrol-
le. Dagegen wiire die Frage, ob im konkreten
Fall im Sinne der Leveraging-Theorie Zu-
gang zum Hauptmarkt oder zu einem abge-
leiteten Markt begehrt wird, irrelevant.

Eine vom Institut im Jahr 2005 geférderte
Dissertation vergleicht den amerikanischen
Ansatz zur Bestimmung der Schnittstelle
von geistigem Eigentum und Kartellrecht
mit dem europidischen Recht; mit dem Er-
scheinen der Arbeit ist 2007 zu rechnen
(Schmidt). Im engen Zusammenhang mit
der Problematik der kartellrechtlichen Li-
zenzpflicht steht eine breiter angelegte und
inzwischen weit vorangeschrittene Disserta-
tion zum Thema ,Marktbeherrschung und
Drittmarkt” (Riziotis). Die Dissertation be-
fasst sich mit der Mglichkeit, missbriauchli-
che Verhaltensweisen marktbeherrschender
Unternehmen aullerhalb des beherrschten
Marktes unter Art. 82 EG zu subsumieren.
Eine Analyse der bisherigen Praxis der Euro-
pidischen Kommission und des Gemein-
schaftsrechts, der Praxis des Bundeskartell-
amtes und der deutschen Rechtsprechung
zu den entsprechenden §§ 19, 20 GWB so-
wie ein rechtsvergleichender Blick in das
US-amerikanische Antitrust-Recht bilden
die Grundlage der Arbeit.

cc) Wettbewerbskonforme Ausgestal-
tung des Immaterialgiiterrechts

Die erwithnten Arbeiten zur kartellrechtli-
chen Lizenzpflicht betreffen nicht etwa ein
in der Praxis nur selten relevantes Problem.
Vielmehr kénnen Netzwerkeffekte in den an
Bedeutung stindig wachsenden, informati-
onsgestiitzten Mirkten Substitutionsproduk-
te hdufig vom Marktzutritt ausschlieflen.
Wiithrend der EuGH eine kartellrechtliche
Lizenzpflicht nur ,unter auflergewshnlichen
Umstidnden” annehmen mochte, droht also
im Lichte technologischer und @konomi-
scher Verinderungen auf zahlreichen Mérk-
ten ein Alltagsproblem. Bedeutsamer als die
Statistik ist jedoch, dass die Befassung mit
dem Problem der kartellrechtlichen Lizenz-
pflicht das Institut zum Nachdenken iiber

das grundsitzliche Verhiltnis von Wettbe-
werbspolitik und Immaterialgiiterrecht ver-
anlasst.

Das Kartellrecht bildet eine nur stumpfe
Walffe, um ein Wettbewerbsversagen des Im-
materialgiiterrechts zu korrigieren, gelangt
der Wetthbewerber doch oft erst nach Jahren
des Rechtsstreits zu seinem Recht. Unver-
zichtbar ist das Kartellrecht allein in Fillen,
in denen schutzrechtsexterne Faktoren, wie
Netzwerkeffekte oder kiinstlich gesetzte In-
dustriestandards, den erwiinschten Substi-
tutionswettbewerb ausschliefen. In Fillen,
in denen aber das Schutzrecht selbst zu ex-
tensiv schiitzt und als solches den Wetthe-
werb schidigt, anstatt der 6konomischen
Zwecksetzung des geistigen Eigentums ent-
sprechend zu Innovation anzuregen, wire
eine wettbewerbsorientierte schutzrechtsim-
manente Reform vorzuziehen.

Dieser Linie entsprechend haben sich Insti-
tutsmitarbeiter (Drexl, Hilty, Kur) u.a. aus
wettbewerbspolitischer Sicht positiv zu den
Vorschligen der Kommission zur Einfiihrung
einer Ersatzteilklausel in die Geschmacks-
musterrichtlinie ausgesprochen (siehe vorne
I1.3.a). In einer 2005 begonnenen Disserta-
tion soll mit dem Markenrecht ein erstes Im-
materialgiiterrecht in seiner Funktion als
Teil der Wettbewerbsordnung analysiert wer-
den (Chronopoulos). Tatsichlich sind das
EuG und der EuGH in jiingster Zeit vor al-
lem unter Berufung auf die Funktion des
Markenrechts als Instrument des Wettbe-
werbs expansionistischen Tendenzen bei der
Erteilung von Marken entgegengetreten.

dd) Handbook on Intellectual
Property and Competition Law

Im Berichtszeitraum wurden schlieflich Ar-
beiten zu einem ,Handbook on Intellectual
Property and Competition Law" aufgenom-
men. Dazu organisierte das Institut im Sep-
tember 2004 auf Kloster Seeon eine erste
Tagung mit international renommierten
Kollegen und Institutsangehérigen (Conde
Gallego, Drexl, Enchelmaier, Macken-
rodt), die allesamt Mitautoren des Hand-
book sein werden. Im Jahre 2005 sind ein-
zelne dieser Tagungsbeitriige in Aufsatzform
in der 11C veréffentlicht worden. Schlieflich
wurde der Kreis der Autoren nochmals er-
weitert. Bis Anfang 2006 sollen die einzel-



nen Beitrige fertig gestellt und auf einer wei-
teren Tagung intensiv diskutiert werden.
Nach einer nochmaligen Uberarbeitung der
Beitriige ist die Vertffentlichung fiir Anfang
2007 zu erwarten. Mit dem Projekt ver-
kniipft sich auch das Anliegen, ein Netz in-
ternationaler Experten zu etablieren und an
das Institut zu binden.

ee) Kartellrecht und Urheberrecht

Beim ,griinen Kartellrecht* denkt man vor-
rangig an den Technologiebereich. Dabei
wird allzu schnell iibersehen, dass das wett-
bewerbspolitische Denken auch bei der Ge-
staltung urheberrechtsrelevanter Mirkte der
Medien- und Informationswirtschaft zur
Geltung gebracht werden muss. Gerade ur-
heberrechtliche Fille (Magill, IMS Health)
haben zur Entwicklung der Rechtsprechung
des EuGH zur kartellrechtlichen Lizenz-
pflicht Anlass gegeben.

Deshalb wurde in einem Vortrag im Jahre
2004 die Anwendung des Kartellrechts in
der Medien- und Kulturwirtschaft themati-
siert und Forschungsthemen in diesem Be-
reich angedacht (Drexl). Ein Einzelbeitrag
stellt die Frage nach der kartellrechtlichen
Bewertung der deutschen Reform des Urhe-
bervertragsrechts (Drexl). Auf Vortrigen im
Jahre 2005 an der Universitdt Nantes und
der Bocconi-Universitit Mailand wurden die
rechtliche Regelung der Online-Verwertung
wissenschaftlicher Werke sowie der Einsatz
von Systemen des Digital Rights Manage-
ment aus wettbewerbspolitischer Sicht ana-
lysiert (Drexl). Beide Vortrige sollen 2006
im Rahmen von Tagungsbinden veriffent-
licht werden.

Besondere Aktualitiit hat der Schnittbereich
von Kartellrecht und Urheberrecht aber
durch den Erlass der Empfehlung der Kom-
mission tiber die grenziiberschreitende kol-
lektive Wahrnehmung bei Online-Musik-
rechten vom Oktober 2005 erlangt. In ihrer
Empfehlung statuiert die Kommission ein
Recht der Rechteinhaber, sich die zustindi-
ge Verwertungsgesellschaft in Europa auszu-
suchen, die sodann Mehrstaatenlizenzen
vergeben soll. Hiervon erhofft sich die Kom-
mission ein effizientes Verwertungssystem,
bei dem auf die als nachteilig empfundenen
Gegenseitigkeitsvertrige zwischen den Ver-
wertungsgesellschaften verzichtet werden

kann. In Vortrigen an der Viadrina-Universi-
tit Frankfurt/Oder sowie im Rahmen der
deutsch-franzésischen  Vortragsreihe  zum
geistigen Eigentum wurde dieser marktord-
nungspolitische Ansatz der Kommission ge-
rade aus wettbewerbspolitischer Sicht kriti-
siert (Drexl). Die Kommissionsempfehlung
laufe Gefahr, in ein europiisches Verwer-
tungsmonopol zu fiihren, dass die postulier-
te Wahlfreiheit des Rechteinhabers skono-
misch in Frage stellt. Vorteile bringe das
propagierte Verwertungsmodell allenfalls fiir
die auf internationalen Mirkten erfolgreiche
Musik, wihrend innovative Musikstromun-
gen, deren Marktgiingigkeit erst noch zu be-
weisen ist, und stirker national geprigte Mu-
sik Schwierigkeiten hitten, in gleicher Weise
wie bisher Zugang zur grenziiberschreiten-
den kollektiven Verwertung zu erlangen. Da-
mit férdere das von der Kommission favori-
sierte System gerade nicht Kreativitdt und
Pluralitiit in der Musik.

In den Grenzbereich von Urheberrecht und
Kartellrecht fillt schlieBlich auch ein Disser-
tationsvorhaben zur kartellrechtlichen Kon-
trolle des Einsatzes von technischen Schutz-
malinahmen im Urheberrecht (Schiifer).
Die Arbeit geht vor allem der Frage nach, ob
und unter welchen Voraussetzungen Unter-
nehmen zur Kooperation mit Wettbewerbern
gezwungen werden kénnen.

¢) Okonomisierung des Kartellrechts

Den dritten kartellrechtlichen Forschungs-
schwerpunkt bildet die Okonomisierung des
Kartellrechts, die die aktuelle Entwicklung
des europiischen Kartellrechts entscheidend
prigt. Die Thematik wird durch verschiede-
ne Einzelprojekte abgedeckt, wozu auch die
Anfertigung groflerer Monographien gehért.

Im europiischen Bereich ist die Okonomi-
sierung unter dem Begriff des more economic
approach bekannt geworden. Danach ldsst
sich die Kartellrechtswidrigkeit eines be-
stimmten Verhaltens, abgesehen von den
sog. Kern- oder Hardcore-Beschrinkungen
im Bereich horizontaler Vereinbarungen
(Preis-, Quoten- und Bieterkartelle sowie
Gebietsrestriktionen) nicht abstrakt feststel-
len, sondern nur anhand der konkreten
Marktauswirkungen. Rechtstechnisch kommt
der 6konomische Ansatz vor allem durch die
Einfiihrung des Marktanteilsmodells in
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den Gruppenfreistellungsverordnungen, den
neuen Leitlinien zur Anwendung von Art. 81
Abs. 3 EG sowie durch die Reform des Kon-
trollkriteriums der Zusammenschlusskon-
trolle im Jahre 2004 zum Ausdruck. Mit der
Anpassung des deutschen GWB an das re-
formierte europiische Recht im Jahre 2005
strahlt die Okonomisierung auch auf das na-
tionale Kartellrecht aus. Ende 2005 unter-
breitete die Kommission Vorschldge fiir die
Ubertragung des konomischen Ansatzes auf
den Bereich der Missbrauchskontrolle nach

Art. 82 EG.

Von grundsitzlicherem Charakter sind Ar-
beiten zu einer Monographie, die die Aus-
wirkungen des ékonomischen Ansatzes auf
die Beurteilung unterschiedlicher Formen
von Wettbewerbsbeschrinkungen analysiert
(Conde Gallego). Tatsichlich besteht der
Eindruck, dass die normativen Grundlagen
und Unterschiede in den Tatbestinden an-
gesichts des gemeinsamen Telos der fakti-
schen Marktauswirkung im Rahmen des
okonomischen Ansatzes an Bedeutung ver-
lieren und zu einem einheitlichen Tatbe-
stand der Wettbewerbsbeschrinkung fusio-
nieren.

Eine wettbewerbspolitische Studie unter-
sucht die Konsequenzen der Okonomisie-
rung des Kartellrechts fiir die Titigkeit der
Kartellbehsrden in dynamischen Netzwerk-
mirkten, zu denen etwa der Telekommuni-
kations- und der Softwaresektor zihlen. Die
Marktmechanismen in Netzwerkmirkten
unterscheiden sich von denen in konventio-
nellen Mirkten fundamental. Beispielsweise
steigt der Nutzwert von Netzwerkgiitern,
wenn sie von mehr Konsumenten nachge-
fragt werden. Eine Unternehmensstrategie,
die in konventionellen Mirkten keinen An-
lass zu kartellrechtlichen Bedenken gibt,
kann in Netzwerkmirkten eine wettbewerbs-
schidigende Wirkung entfalten. Die Arbeit
analysiert die Leistungsfihigkeit des kartell-
rechtlichen Instrumentariums in Netzwerk-
miirkten sowie die Umsetzung moderner
industrieskonomischer  Erkenntnisse  in
transparente und justiziable Rechtsregeln

(Mackenrodt).

Im Jahre 2004 veroffentlicht werden konnte
eine grundlegende, auf langjihrige Vorar-
beiten zuriickgehende Abhandlung unter
dem Titel ,Culture, Law and Economics*

(Fikentscher). Entgegen dem ersten An-
schein handelt es sich um keine Arbeit zur
okonomischen Analyse des Rechts. Vielmehr
geht es um die bislang fehlende Erginzung
der skonomischen Analyse um einen wirt-
schaftsanthropologischen, interkulturellen
Ansatz. Im Einzelnen iiberpriift der Autor
den aktuellen Stand der Wirtschaftsanthro-
pologie im Hinblick auf ihre heutige Ver-
wendbarkeit. Daran anschliefend wird eine
neue ,subjektive” Markttheorie, die sich von
den bekannten Lehren der Makro- und Mi-
kroskonomik unterscheidet, sowie eine neue
Theorie der Gemeinschaftsgiiter entwickelt.
Zusammengenommen ergibt dies nichts we-
niger als eine interkulturelle Markt- und
Wettbewerbstheorie, welche der Autor als
Grundlage fiir eine Reform des Rechts der
WTO und der Weltbankgruppe vorschligt.
Es liegt auf der Hand, dass dieser Ansatz fiir
ein weltumspannendes Wirtschaftsrecht al-
lemal hoher legitimiert wiire als die westlich
gepriigte Neoklassik.

Im Rahmen einer deutsch-griechischen wirt-
schaftsrechtlichen Tagung im Jahre 2004
wurde tiber die Anpassung des deutschen
Kartellrechts an das europiische Recht be-
richtet. Die schriftliche Fassung des Vor-
trags, deren Vertffentlichung in einem Ta-
gungsband fiir 2006 vorgesehen ist, arbeitet
umfassend die Okonomisierung des deut-
schen Kartellrechts als Folge der europi-
ischen Entwicklung heraus (Drexl).

d) Sektorales Kartellrecht

Im Berichtszeitraum beschiftigten sich ein-
zelne Arbeiten mit dem sektoralen Kartell-
recht.

Zur Verbffentlichung gebracht werden konn-
te eine Dissertation zur Entwicklung des
Medienkartellrechts in Italien (Geffert). Die
Studie zeichnet in einer genauen rechtswis-
senschaftlichen Analyse nach, wie sich der
italienische Gesetzgeber iiber Jahrzehnte
durch jeweils neue Gesetze nur den An-
schein gab, den Anforderungen des italieni-
schen Verfassungsgerichts in Bezug auf die
Herstellung einer verfassungskonformen Me-
dienordnung zu entsprechen.



Im Berichtszeitraum fast bis zum Abschluss
gekommen ist eine Dissertationen zur kar-
tellrechtlichen Beurteilung von Instrumen-
ten zur Sicherung der Solidaritit im europi-
ischen Mannschaftssport, wobei vor allem
ein Vergleich mit dem System des Ligasports
und dem Kartellrecht in den USA unternom-
men wird (Mentzel). Ebenso fast abge-
schlossen werden konnte eine Dissertation,
die die Lizenzierung von Telekommunikati-
onsfrequenzen aus kartellrechtlicher Sicht
untersucht (Berger). Gleiches gilt fiir eine
Dissertation, die den Begriff des relevanten
Marktes im deutschen und europiischen
Medienkartellrecht vor allem auf der Grund-
lage rechtssoziologischer Methoden disku-
tiert (Theilmann).

Im Rahmen einer gemeinsamen Tagung des
Instituts mit dem MPI fiir ausldndisches
und internationales  Sozialrecht  wurde
schlieBlich auch zu den Méglichkeiten und
Grenzen einer Wettbewerbssteuerung der
Mirkte der Gesundheitsvorsorge Stellung
bezogen (Drexl).

e) Europiisches Kartellrecht im
Allgemeinen

Entsprechend der umfassenden Behandlung
des Kartellrechts am Institut beschiftigten
sich einige Arbeiten mit weiteren Themen
des europiischen Kartellrechts (siehe hierzu
vorne 1.2.e) bb).

f) Zusammenarbeit mit der Academ-
ic Society for Competition Law
(ASCOLA)

Im Berichtszeitraum konnte die im Herbst
2003 in den Rdumen des Instituts gegriinde-
te Academic Society for Competition Law
(ASCOLA) mit Leben erfiillt werden. Insti-
tutsmitarbeiter iibernehmen in den Gremien
des Vereins zentrale Funktionen (Drexl als
Vorsitzender, Conde Gallego als Schatz-
meisterin).  Weitere Institutsmitarbeiter
gehdren dem Verein als Mitglieder an
(Enchelmaier, Fikentscher, Lehmann).
Im Herbst 2004 konnte am Europiischen
Hochschulinstitut eine erste Tagung des Ver-
eins durchgefiihrt werden. Der Tagungsband
wird als erster Band einer neu gegriindeten
ASCOLA-Schriftenreihe erscheinen. Der
Verein verfiigt gegenwiirtig iiber gut 100 Mit-
glieder aus etwa 20 Lindern. ASCOLA bie-
tet fiir das Institut eine wichtige Plattform
der internationalen Netzwerkbildung wie sie
im Bereich des geistigen Eigentums fiir das
Institut seit Jahren selbstverstindlich ist.
Die nichste Tagung der Vereinigung soll
2006 in Paris stattfinden. Mit der Bedeutung
der skonomischen Theorie fiir das Kartell-
recht wurde eine Thematik ausgewihlt, die
gerade fiir die Forschungen des Instituts von
zentraler Bedeutung ist und die im Rahmen
des eigenen Forschungsschwerpunktes (sie-
he vorne I11.2.c) und 2. Teil, A.) kaum um-
fassend abgehandelt werden kann.

Kuratoriumssitzung 2004 (Von links: Dr. B. Bludau, Dr. W. Schindler)
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IV. Angrenzende Rechtsgebiete

1. Internationales Privatrecht und
Zivilprozessrecht

Im Immaterialgiiterrecht stellen die grenz-
iiberschreitende Nutzung und geschiiftliche
Verwertung von Schutzrechten immateriel-
ler Giiter eher den Regelfall als die Aus-
nahme dar; dennoch sind die Wirkungen
dieser Rechte territorial begrenzt. Aus dem
Spannungsverhiltnis von Internationalitit
der Nutzung und Territorialitéit der Rechts-
wirkungen ergibt sich eine Fiille von Fragen,
die das anwendbare Recht sowie die interna-
tionale gerichtliche Zustindigkeit betreffen.
Im Arbeitsprogramm des Instituts haben sie
seit langem einen festen Platz.

Aktualitit und praktische Relevanz dieser
Themen haben in jiingerer Zeit stark zuge-
nommen. Ursachen dafiir sind zum einen
die Intensivierung des internationalen Wirt-
schaftsverkehrs, vor allem aber das Aufkom-
men digitaler Kommunikationsmedien. Bei-
de haben zu einem erheblichen Anstieg
grenziiberschreitender, bisweilen sogar glo-
baler Verletzungshandlungen gefiihrt. Hier
stellen sich primir Fragen der gerichtlichen
Zustindigkeit, die jedoch mit der Bestim-
mung des anwendbaren Rechts aufs Engste
verkniipft sind. Eine erhebliche Zunahme
der Relevanz und Komplexitit anstehender
Rechtsfragen ist ferner im Hinblick auf
die international-privatrechtlichen Aspekte
grenziiberschreitender Rechtseinrdiumungen
zu verzeichnen.

Die Aktualitiit der Thematik lisst sich u.a. an
der Entwicklung der Rechtsprechung in die-
sem Bereich ablesen. In einer Grundsatzent-
scheidung des EuGH wurde — ebenso wie in
einer vorhergegangenen Entscheidung des
BGH, die sich mit der gleichen Fallkonstel-
lation befasste — die Geltung des Schutz-
landprinzips fiir grenziiberschreitende Sen-
devorgiinge dem Grunde nach bestitigt,
obwohl in Deutschland, von dem die Aus-
strahlung ausging, Verwerterinteressen nur
in unwesentlichem Mafle betroffen waren
(EuGH Rs. C-192/04 — Lagardere; siche
auch bereits BGH GRUR 2003, 328 - Sender
Felsberg). In einem kennzeichenrechtlichen
Fall — Verwendung eines potenziell kollidie-
renden Kennzeichens in der Internet-Wer-
bung eines dinischen Hotelbetriebs — wurde

hingegen das Vorliegen einer Verletzung we-
gen fehlenden Inlandbezugs abgelehnt, al-
lerdings ohne die Frage des anwendbaren
Rechts zu thematisieren (BGH GRUR 2005,
431 - Hotel Maritime). Dabei scheint sich —
jedenfalls im Kennzeichenrecht — die Auf-
fassung durchzusetzen, dass eine solche,
sachlich angemessene Losung grenziiber-
schreitender Kollisionsfille eher auf der
Ebene des Sachrechts als in einer restrikti-
ven Handhabung des Schutzlandprinzips zu
suchen ist. Diese Losung steht im Einklang
mit einer 2001 von den Versammlungen der
WIPO und der Pariser Union einvernehmlich
beschlossenen Empfehlung (Joint Recom-
mendation Concerning Provisions on the
Protection of Marks, and Other Industrial
Property Rights in Signs, on the Internet),
die auch bereits von auslindischen Gerich-
ten als Leitlinie in dhnlichen Fallgestaltun-
gen herangezogen wurde. Der Inhalt der
WIPO-Empfehlung, ihre rechtssystemati-
sche Einordnung sowie die rechtlichen Wir-
kungen ihrer Befolgung im europiischen
Markenrecht wurden in einem Beitrag zu ei-
nem Tagungsband erldutert (Kur).

Aktualitit und Bedeutung der WIPO-Emp-
fehlungen sind ein Beleg dafiir, dass sich
eine Regelung der anstehenden Fragen nur
bedingt auf nationaler oder regionaler Ebene
findet; angesichts des globalen Charakters
der Herausforderungen bedarf eine wirklich
effiziente Losung der internationalen Absi-
cherung. In diese Richtung zielten auch die
im vergangenen Jahrzehnt begonnenen Be-
mithungen der Haager Konferenz fiir inter-
nationales Privatrecht um die Erarbeitung
eines internationalen Abkommens iiber die
gerichtliche Zustindigkeit und die Vollstre-
ckung ausldndischer Urteile. Wihrend diese
Initiative das urspriinglich gesetzte Ziel nicht
erreichen konnte, ist es 2005 gelungen, ein
internationales Abkommen abzuschliefen,
das die Anerkennung und rechtliche Wir-
kung ausschlieBlicher Gerichtsstandsverein-
barungen in Vertrigen zwischen Gewerbe-
treibenden regelt. Immaterialgiiterrechte
werden von diesem Abkommen insoweit er-
fasst, als die Verbindlichkeit von Gerichts-
standsklauseln auch fiir den Fall von Strei-
tigkeiten anerkannt wird, die sich aus
(Lizenz-)Vertriigen tiber solche Rechte erge-
ben. Auch iiber die Giiltigkeit des Schutz-
rechts darf in einem solchen Fall von dem
fiir zustindig erklirten Gericht inzident ent-



schieden werden, wobei klargestellt wird,
dass eine solche Entscheidung allein zwi-
schen den Parteien des Rechtsstreits rechtli-
che Wirkung entfaltet. Dies entspricht der
im Rahmen einer Arbeitsgruppe des Instituts
(Drexl, Kur; s.u.) entwickelten und einge-
hend begriindeten Lésung, die unter Be-
riicksichtigung des geltenden europiischen
Rechts sowie der im urspriinglichen Kon-
ventionsentwurf der Haager Konferenz ent-
haltenen Vorschlige die Moglichkeiten und
Grenzen privatautonomer Entscheidungen
iiber die gerichtliche Zustindigkeit analy-
siert hatte. Die vor dem Hintergrund des
Entwurfs der Arbeitsgruppe des Instituts er-
stellte Ausarbeitung wurde noch vor ihrer
Versffentlichung an die Haager Konferenz
weitergeleitet und von dort aus an alle Mit-
gliedstaaten tibermittelt (Peukert).

Mit der Erarbeitung allgemeingiiltiger Grund-
sitze fiir die Bestimmung der gerichtlichen
Zustindigkeit und des anwendbaren Rechts
in Verfahren tiber geistiges Eigentum befasst
sich ferner seit dem Sommer 2002 ein Pro-
jekt des American Law Institute (ALI; Be-
richterstatter: F. Dessemontet, |. Ginshurg; R.
Dreyfuss), bei dem ein Institutsmitglied bera-
tende Funktionen ausiibt (Kur). Obwohl der
Text ausdriicklich nicht den Anspruch eines
Entwurfs fir ein internationales Abkommen
erhebt, kénnten seine faktischen Auswirkun-
gen bereits aufgrund der zu erwartenden Be-
einflussung der Praxis US-amerikanischer
Gerichte erheblich sein. Nachdem erste Fas-
sungen des Textes Bedenken erweckten, da
fiir bestimmte Fallgestaltungen in relativ
weitgehender Abkehr vom Schutzlandprinzip
die Anwendung der eigenen Rechtsordnung
auf multinationale Verletzungshandlungen
gestattet werden sollte und die Regelung der
gerichtlichen Zustindigkeit die Konsolidie-
rung weltweiter Verletzungsverfahren am
Kldgergerichtsstand erleichtert hitte, tiber-
nimmt die bisher letzte Version nunmehr in
zentralen Punkten die zuvor in der Arbeits-
gruppe des Instituts erarbeiteten, ausgewo-
generen Losungen.

Die Einrichtung einer Instituts-Arbeitsgrup-
pe zu kollisionsrechtlichen Fragen im Recht
des geistigen Eigentums war bereits im Friih-
jahr 2001 erfolgt, wobei sich die Arbeiten zu-
nichst auf Fragen der internationalen Zu-
stindigkeit konzentrierten (Leitung Drexl,
Kur). Ein entsprechender Vorschlag der Ar-

beitsgruppe wurde im Juli 2003 im Rahmen
einer internationalen Tagung auf der Insel
Frauenchiemsee vorgestellt und diskutiert;
im gleichen Zusammenhang wurden auch
weiterfithrende Fragen, vor allem im Bereich
des anwendbaren Rechts, erortert. Der Text
des Vorschlags sowie die Tagungsbeitrige
sind im Berichtszeitraum als Buch versffent-
licht worden (Hg. Drexl/Kur; mit Beitrigen
von Drexl, Kur, Leistner und Peukert).

Bereits anlisslich der Tagung in Frauen-
chiemsee wurde Kontakt zum Hamburger
MPI fiir auslindisches und internationales
Privatrecht aufgenommen, fiir das das Kolli-
sionsrecht ebenfalls zum festen Arbeitspro-
gramm zihlt. Intensiviert wurde die Koope-
ration durch eine gemeinsame Veranstaltung
beider Institute, die im Friithjahr 2004 unter
dem Titel ,Intellectual Property in the Con-
flict of Laws" in Hamburg abgehalten wurde
und deren Ergebnisse ebenfalls in einem
Tagungsband versffentlicht wurden (Hg. J.
Basedow/Drexl/Kur/A. Metzger; Beitrige:
Drexl, Kur, Leistner). In der Folge wurde
beschlossen, die Zusammenarbeit in institu-
tionalisierter Form fortzusetzen; Ziel der Be-
miihungen ist die Erarbeitung eines umfas-
send und detailliert begriindeten sowie
— soweit moglich — international konsensfi-
higen Vorschlages fiir Regelungen zur Be-
stimmung der gerichtlichen Zustindigkeit
sowie des anwendbaren Rechts in Fragen
des geistigen Eigentums. Durch das Zusam-
menwirken beider Institute soll die in die Ar-
beiten einflieBende Expertise optimiert so-
wie die Basis fiir eine maximale Resonanz
innerhalb der jeweiligen wissenschaftlichen
Gemeinschaften geschaffen werden. Einer
Verstirkung dieser Effekte dient die Beteili-
gung auslidndischer, unter Exzellenzgesichts-
punkten ausgewihlter Experten, die die
Vielfalt des Meinungsspektrums, mit dem
Schwerpunkt auf Europa, reflektieren (Teil-
nehmer vom MPI Miinchen: Birkmann,
Drexl, Kur, Peukert; Teilnehmer vom MPI
Hamburg: J. Basedow, Chr. Heinze, A. Metzger;
auslidndische Teilnehmer: G. Dinwoodie, USA;
M. van Eechoud, Niederlande; |.-Chr. Galloux,
Frankreich; H. Pisuke, Estland; P. Torremans,
UK/Belgien; wissenschaftliche Kontakte be-
stehen weiterhin zu einer japanisch-koreani-
schen Arbeitsgruppe unter Leitung von S.
Kidana, Tokio). Wegen der strategisch be-
deutsamen, zukunftsweisenden Aufgaben-
stellung des Kooperationsprojekts wurde ein
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Antrag auf Sonderférderung aus Mitteln des
,Strategischen Innovationsfonds® der Max-
Planck-Gesellschaft gestellt, der im Oktober
2005 in voller Hohe genehmigt wurde
(780 000 EUR). Uber die bereits geleisteten
sowie die geplanten Arbeiten der Arbeits-
gruppe wurde im Berichtszeitraum anliss-
lich internationaler Symposien an der Wase-
da Universitit, Tokio sowie an der Universitiit
Brooklyn berichtet; die Beitriige sind inzwi-
schen versffentlicht worden (Kur).

In den Berichtszeitraum fielen ferner die Ar-
beiten an einer grundlegenden Abhandlung
zum internationalen Immaterialgiiterrecht
(Drexl), die zur Jahreswende 2006 als Bei-
trag zu einem der fithrenden Kommentare
zum deutschen Zivilrecht (Miinchener Kom-
mentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch) er-
schienen ist. Gegentiber der Vorauflage (Be-
arbeiter: Kreuzer)lostsichdie Neubearbeitung
von der Orientierung an den einzelnen Ab-
kommen und riickt die zentrale Frage nach
dem anwendbaren Recht ganz in den Vorder-
grund. Gleichzeitig wird die Untergliederung
nach den einzelnen Schutzrechten zuguns-
ten einer Behandlung gemeinsamer Frage-
stellungen aufgegeben. Trotzdem werden vor
allem die zentralen Fragestellungen des in-
ternationalen Urheberrechts herausgearbei-
tet. Aber auch das Kennzeichenrecht und
das Patentrecht werden umfangreich be-
riicksichtigt. Im Unterschied zur Vorauflage
und auch zu anderen Kommentierungen
schenkt die Abhandlung schlieilich der Eu-
ropdisierung des internationalen Immaterial-
giiterrechts besondere Aufmerksamkeit. Den
wichtigsten Teil bildet zweifelsohne die Be-
handlung von Multistate-Delikten. Hier geht
die Abhandlung einen neuen Weg, in dem
sie den angloamerikanischen Ansatz des Ver-
bots der extraterritorialen Anwendung eige-
nen Rechts rezipiert. Die ,extraterritoriale
Anwendung” wird im deutschen kollisions-
rechtlichen Schrifttum bislang allenfalls fiir
das stirker 6ffentlich-rechtlich geprigte Kar-
tellrecht thematisiert. Die Abhandlung be-
legt jedoch, dass das vélkerrechtlich zu qua-
lifizierende Verbot der extraterritorialen
Anwendung ungeachtet dessen gilt, ob ein
Staat eigene wirtschaftspolitische Vorstel-
lungen mittels des 6ffentlichen Rechts oder
des Privatrechts durchsetzen mochte. Auch
in Internet-Sachverhalten ist wertungsmibBig
am sog. Bestimmungslandprinzip festzuhal-
ten, wonach eine Rechtsverletzung grund-

sitzlich in allen Abrufstaaten angenommen
werden kann. Uber das Verbot der extraterri-
torialen Anwendung kénnen freilich Kriteri-
en entwickelt werden, die einen ausreichen-
den Inlandsbezug begriinden und damit
gleichzeitig die Moglichkeit der Annahme ei-
ner inlindischen Rechtsverletzung begrenz-
en kénnen.

Fortgefiihrt wurde im Berichtszeitraum fer-
ner eine Dissertation zum Thema ,Urheber-
kollisionsrecht in Deutschland, Frankreich
und den USA", die sich mit der kollisions-
rechtlichen Behandlung des Aspekts der ers-
ten Inhaberschaft des Urheberrechts bei
Sachverhalten mit grenziiberschreitenden
Beziigen beschiftigt (Birkmann).

2. Allgemeines Giiterzuordnungsrecht

Das geistige Eigentum beantwortet nur fiir ei-
nen Teilaspekt die allgemeine, von der Rechts-
ordnung zu regelnde Frage, welche Giiter
wem in welchem Umfang zugeordnet wer-
den. So spielt zum Beispiel auch das Eigen-
tum an Sachen in der Informationsgesell-
schaft eine bisher kaum beachtete, gleichwohl
bedeutende Rolle, namentlich im Zusam-
menhang mit der Nutzung moderner, auf Sa-
chen beruhender Kommunikationsnetze, wie
ein in der Festschrift fiir Gerhard Schricker
publizierter Aufsatz zeigt (Peukert). Die Er-
fahrung lehrt zudem, dass immer wieder neu-
artige Giiter und Interessen entstehen, deren
Zuordnung geklirt werden muss. Aus der
Wirtschafts- und Rechtsgeschichte sind alle
Immaterialgiiter und daran bestehende Rech-
te, aber auch der elektrische Strom oder In-
ternetdomains zu nennen. Zu den daher auch
kiinftig relevanten Fragen zihlt, ob es einen
Numerus Clausus der AusschlieBlichkeits-
rechte gibt, also nur der Gesetzgeber, nicht
aber die Gerichte gegen jedermann wirkende,
verkehrsfihige subjektive Rechte schaffen
kann. Gerade in Bezug auf Immaterialgiiter-
rechte wird diese Frage hiufig bejaht. Auch
an Internetdomains als solchen soll nach
jiingsten Entscheidungen des Bundesge-
richtshofs und des Bundesverfassungsge-
richts kein ungeschriebenes Ausschlieflich-
keitsrecht bestehen. Allerdings hat es immer
wieder hochstrichterliche Entscheidungen
gegeben, die Zweifel der These vom Numerus
Clausus wecken. Verwiesen wird auf den
sog. wettbewerbsrechtlichen Leistungsschutz
oder die Anerkennung vererblicher Rechte



an den vermdgenswerten Bestandteilen des
allgemeinen Personlichkeitsrechts.

Zum deutschen Recht fehlt eine iibergreifen-
de, das Phinomen der richterrechtlichen Zu-
ordnung von Giitern ohne sondergesetzliche
Rechtsgrundlage aufgreifende und tiberprii-
fende monographische Abhandlung. Diesem
Ziel widmet sich eine in den Berichtsjahren
konzipierte Habilitationsschrift mit dem Ar-
beitstitel , Giiterzuordnung als Rechtsprinzip“
(Peukert). Ausgangspunkt ist die Erarbei-
tung der terminologischen und dogmatischen
Grundlagen der Zuordnung durch subjektive
Rechte. Zu den einschligigen Rahmenbedin-
gungen zihlen insbesondere 6konomische
Aspekte der Zuordnung verschiedener Giiter.

Den Schwerpunkt der Arbeit bildet die Uber-

priifung, ob die Verfassung (insbesondere Art.
14 GG) und die von der Rechtsprechung he-
rangezogenen bzw. in Betracht kommenden
Generalklauseln des BGB und des UWG eine
Grundlage dafiir sind, bestimmte Giiter einer
Person unter Ausschluss aller anderen zuzu-
weisen und verkehrsfihige Rechte zu etablie-
ren. Sollte dies nicht der Fall sein, wird die
Frage zu kldren sein, ob iiber das positive
Recht hinaus ein Rechtsprinzip der Giiterzu-
ordnung anzuerkennen ist, das die richter-
rechtliche Anerkennung von Ausschlieflich-
keitsrechten trigt. Die vorldufigen Ergebnisse
lassen die Formulierung einer allgemeinen
Theorie der Giiterzuordnung im deutschen
Privatrecht zu, in die die Immaterialgiiter-
rechte als ein Baustein eingeordnet werden
konnen.

Kuratoriumssitzung 2004 (Von links: Prof. U. Loewenheim, Prof. W. Schon, Dr. H.-G. Landfermann, Prof. R. Hilty,
Prof. J. Drexl, K. v. Bassewitz)

ILaTiqKesherichi
D004%2005




il. Tl
LOISCHUNUIIESUNSTHIIILS

B. Rechnungslegung und Steuern

I. Allgemeines

Fiir die Jahre 2004 und 2005 kann von einer
konsolidierten, national und international pri-
senten Forschungsarbeit der im Jahre 2002
gegriindeten Abteilung fiir ,Rechnungslegung
und Steuern” berichtet werden. Die Abteilung
ist personell voll besetzt; Stipendiaten aus
dem Inland und aus dem Ausland nehmen in
regem Umfang an der Arbeit der Abteilung
teil. Die Bibliothek ist breit angelegt und au-
Berordentlich leistungsfihig. Das Institut wird
auf den neu hinzugetretenen Forschungsge-
bieten als internationaler Ansprechpartner
wahrgenommen. Dies gilt sowohl fiir 6ffentli-
che Institutionen (Bundesregierung, Sach-
verstindigenrat, Europdische Kommission,
OECD) als auch fiir auslindische Forschungs-
einrichtungen. Dartiber hinaus gelingt es, sich
durch thematisch fokussierte Konferenzen —
etwa zum Systemwettbewerb im Steuer- und
Sozialrecht oder zum Glidubigerschutz im
Europiischen Bilanz- und Gesellschaftsrecht
— als Forum der nationalen und internationa-
len Fachdiskussion zu etablieren.

Im Zentrum der Berichterstattung steht wei-
terhin, dass die ersten groferen Forschungs-
projekte der Abteilung Rechnungslegung
und Steuern in den Berichtsjahren ihren Ab-
schluss gefunden haben oder nahe an die
Vollendung gefiihrt worden sind. Das gilt so-
wohl fiir Gemeinschaftsprojekte (etwa zur

Zukunft des Verhiltnisses von Handelsbilanz
und Steuerbilanz) als auch fiir Individual-
projekte, vor allem anspruchsvolle Disserta-
tionen und Habilitationen. SchlieBlich ist es
gelungen, in weitem Umfang sowohl inner-
halb des Instituts als auch mit anderen Max-
Planck-Instituten und universitiren Einrich-
tungen gemeinsame Themen zu diskutieren
und Projekte zu initiieren. Genannt seien
nur die im Institut abgehaltenen Tagungen
iiber ,Meistbegiinstigung” im internationa-
len Wirtschafts- und Steuerrecht und iiber
,Unternehmensinformation und Wetthe-
werbsschutz”.

Il. Rechnungslegung

1. Das Verhéltnis von Handels- und
Steuerbilanz (Gemeinschaftsprojekt)

Im Jahre 2005 konnte das erste grofie Pro-
jekt der Abteilung mit einer umfangreichen
Publikation (vorliufig) abgeschlossen wer-
den. Ausgangspunkt war die Fragestellung,
ob und in welchem Umfang die Modernisie-
rung der internationalen Regeln tiber die
Bilanzierung von bérsennotierten Unter-
nehmen Auswirkungen auf die steuerliche
Gewinnermittlung haben soll. Diese Frage
muss sowohl auf der Ebene der deutschen
Gesetzgebung als auch im Rahmen der Eu-
ropdischen  Harmonisierungsbestrebungen

Tagung Unternehmensinformation und Geheimnisschutz (Von links: Prof. J.-N. Druey, Prof. W. Schin)



gepriift werden. Dabei muss gleichsam auf
mehreren Ebenen gearbeitet werden: Man
muss einerseits die unterschiedlichen ge-
setzgeberischen Optionen fiir die Zukunft
der Handelsbilanz identifizieren und vor die-
sem Hintergrund jeweils differenzierende
Modelle fiir eine modernisierte steuerliche
Gewinnermittlung entwickeln.

Um angemessene Grundlagen fiir diese
Perspektiven zu gewinnen, wurden in
einem ersten Schritt umfangreiche rechts-
vergleichende Studien angefertigt, und zwar
zu den USA (Dammann), Grolibritannien
(Kersting), Frankreich (Osterloh-Konrad),
Schweiz und Osterreich (Richter) sowie
Ubersichten zu Entwicklungen in zusitzli-
chen ausgewihlten europiischen Lindern
(Wartenburger). Zugleich wurden die his-
torische Entwicklung der Verbindung von
Handels- und Steuerbilanz in Deutschland
(Mayer) sowie der aktuelle Diskussions-
stand zum deutschen Recht (Link) in den
Blick genommen. Dabei zeigen sich gegen-
ldufige Tendenzen: Withrend in Deutschland
die strenge Bindung der Steuer- an die Han-
delsbilanz Stiick fiir Stiick aufgegeben wird,
kann in anderen Lindern — vorzugsweise im
Vereinigten Kénigreich sowie in den USA —
eine Verstirkung der wechselseitigen Bin-
dung von handelsrechtlicher und steuer-
rechtlicher Gewinnermittlung festgestellt
werden. Auf europiischer Ebene hat sich
mittlerweile der Konsens gebildet, dass die
inzwischen vereinheitlichten TAS/IFRS ei-
nen tauglichen ,starting point”® fiir eine ge-
meinsame steuerliche Bemessungsgrundla-
ge (,Common Consolidated Tax Base")
bilden; Divergenzen bestehen hinsichtlich
der formalen Technik und materiellen Reich-
weite einer solchen Verbindung.

Vor diesem Hintergrund konnten die gesetz-
geberischen Optionen fiir Deutschland und
Europa ermittelt werden (Schén). Diese
miissen einerseits 6konomischen, anderer-
seits steuersystematischen und Verfassungs-
rechtlichen Anforderungen gentigen. Inso-
weit wird im inldndischen und auslidndischen
Schrifttum héufig eine Zieldivergenz zwi-
schen handelsrechtlicher und steuerrechtli-
cher Rechnungslegung behauptet. Es konn-
te jedoch nachgewiesen werden, dass diese
Ansichten einer niheren Priifung nicht
standhalten. Vielmehr zeigte sich, dass die
Funktionen der Handelsbilanz — Gldaubiger-

schutz durch Ausschiittungsbegrenzung so-
wie Information des Kapitalmarktes und drit-
ter Personen — in vielfiltiger Hinsicht mit
den steuerlichen Anspriichen konvergieren.
Die steuerliche Gewinnermittlung verlangt
einerseits nach Belastungsgleichheit, Objek-
tivitit und Manipulationsresistenz und steht
insoweit den Informationsanspriichen von
Investoren gegeniiber einer Gesellschaft
nicht fern. Sie muss andererseits ,eigen-
tumsschonend” durchgefiihrt werden und
daher bei Zweifeln tiber den Zugewinn oder
die Werterhshung von Vermogensgegenstin-
den oder die Ausweitung der finanziellen
Lasten eines Unternehmens auf die Bediirf-
nisse des Steuerpflichtigen Riicksicht neh-
men — insoweit trifft sie sich mit der Idee ei-
ner,vorsichtigen,das Gesellschaftsvermagen
im Sinne der Gliubiger bewahrenden, tradi-
tionellen Handelsbilanz.

Auf der Grundlage 6konomischer und (ins-
besondere mit Riicksicht auf die wissen-
schaftliche Diskussion in den USA) rechts-
vergleichender  Uberlegungen konnte als
(vorldufiges) Endergebnis herausgearbeitet
werden, dass das Verhiltnis zwischen steuer-
licher und handelsrechtlicher Gewinnermitt-
lung letztlich von der informationellen Funk-
tionsfihigkeit des Kapitalmarktes abhingt.
Dies liegt an folgendem: Es muss beachtet
werden, dass die steuerliche Gewinnermitt-
lung (anders als die bloBe Informationsbi-
lanz) zu einem sofortigen Mittelabfluss beim
Steuerpflichtigen fiihrt. Daher kann eine
Gleichschaltung
(moderner) Handelsbilanzen mit dem Steu-

informationsorientierter

erbilanzrecht nur funktionieren, wenn unrea-
lisierte Wertsteigerungen im Gesellschafts-
vermégen iiber den Kapitalmarkt zu einem
vermehrten Zugriff auf Fremd- oder Eigenka-
pital fiihren. Wenn es also gelingt, in der
Handelsbilanz Informationen tiber die Verin-
derungen in der finanziellen Situation eines
Unternehmens dem Kapitalmarkt so verliss-
lich zu vermitteln, dass der Kapitalmarkt auf
diese laufende Wertentwicklung mit Kapital-
zufuhr oder Kapitalentzug reagieren kann,
dann stehen dem Unternehmen auch fiir die
Besteuerung immer dann die notwendigen li-
quiden Mittel zur Verftigung, wenn eine Wert-
erhshung des Gesellschaftsvermégens zum
Anlass fiir eine steuerliche Belastung genom-
men werden soll. Insoweit kommt es zu ei-
nem Gleichlauf von Informationsbilanz und
Steuerbilanz. Stellt man hingegen in der Re-
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alitdt der Finanzmiirkte fest, dass der Kapital-
markt und vor allem die Rechnungslegung
nicht informationseffizient arbeiten, dann
sprechen gute Griinde dafiir, es sowohl im
Handels- als auch im Steuerrecht bei ,vor-
sichtigen” Bilanzregeln zu belassen, welche
aus der Sicht der Gesellschafter, der Gliaubi-
ger und des Fiskus einen Abfluss von Vermo-
genswerten erst bei objektivierter Realisie-
rung von Gewinnen am Markt zulassen.

Diese Erkenntnisse wurde nicht nur im In-
land in Publikationen und Vortrigen der
Fachwelt vorgestellt, es ergab sich vielmehr
auch die Moglichkeit, dies einem auslindi-
schen Publikum zur Kenntnis zu bringen,
z. B. durch Vortriige auf der Jahresversamm-
lung 2004 der European Association of Tax
Law Professors in Paris oder im Rahmen der
David-Tillinghast-Lecture der New York
University 2004. Die Europiische Kommis-
sion hat die Abteilung aufgefordert, die dort
durchgefiihrten Studien zu einer Harmoni-
sierung der europiischen Bemessungsgrund-
lage zu begleiten. Diese Studien werden wei-
terhin in die Jahrestagung 2007 der European
Association of Tax Law Professors in Helsin-
ki im Rahmen einer Arbeitsgruppe einflie-
Ben. Im deutschen Schrifttum werden die
hier erarbeiteten Studien in umfangreichen
Rezensionen als wichtige Grundlage der wei-
teren Fachdiskussion gewiirdigt.

2. Unternehmensinformation und Wetthe-
werbsschutz (Gemeinschaftsprojekt)

Im Anschluss an die vorstehend geschilder-
ten Arbeiten zum Handels- und Steuerbi-
lanzrecht wurde im Jahre 2004 ein neues
Gemeinschaftsprojekt der Abteilung Rech-
nungslegung und Steuern aufgenommen,
welches das Verhiltnis von Unternehmensin-
formation und Wetthbewerbsschutz zum Ge-
genstand hat und damit zugleich Beziige zu
den Arbeitsgebieten des geistigen Eigentums
und des Wetthewerbsrechts aufweist. Aus-
gangspunkt dieser Fragestellung ist der Um-
stand, dass Unternehmen, die den in Europa
sehr weitreichend ausgestalteten Offenle-
gungspflichten des Handels-, Gesellschafts-
und Kapitalmarktrechts ausgesetzt sind, da-
mit rechnen miissen, dass ihre Informationen
nicht nur potentiellen und aktuellen Investo-
ren oder Gliubigern, sondern auch Konkur-
renten, Zulieferern oder Abnehmern zur
Kenntnis gelangen. Dies kann zu Nachteilen

im Wettbewerb fiir offenlegungspflichtige
Unternehmen fiihren. Daher stellt sich die
Frage nach einem Interessenabgleich zwi-
schen der Publizititspflicht von Gesellschaf-
ten und dem traditionell anerkannten Schutz
von Geschiftsgeheimnissen und anderen
wettbewerbsrelevanten Faktoren.

Diese Arbeit wurde von der Abteilung nicht in
erster Linie rechtsvergleichend, sondern mit
Blick auf die wirtschaftswissenschaftlichen
Grundlagen der Informationsskonomik und
der Kapitalmarkttheorie in Angriff genom-
men. In einem ersten Schritt ging es darum,
die Marktmechanismen zu identifizieren, de-
nen das offenlegungspflichtige Unternehmen
einerseits auf dem Kapitalmarkt und anderer-
seits auf dem Produktmarkt ausgesetzt ist.
Dafiir ist es erforderlich, den Zustand ohne
Regulierung zu betrachten und das freiwillige
Publizititsverhalten von Gesellschaften zu
analysieren. Ein Blick auf die skonomischen
Gesetzmiligkeiten (vor allem aus dem Fach
der Spieltheorie) zeigt, dass zwar eine Ten-
denz zur freiwilligen Offenlegung von kapital-
marktrelevanten Daten besteht, um dort ge-
gebene Informationsasymmetrien abzubauen
(,unraveling”), dass aber andererseits Infor-
mationskosten diesen Offenlegungsprozess
bremsen und damit die Informationseffizienz
des Kapitalmarkts stéren konnen. Zu diesen
Kosten gehéren in vorderster Reihe auch
,competitive costs", die durch Wettbewerbs-
nachteile am Produktmarkt entstehen kon-
nen. Wichtige Fallgruppen sind der Wertver-
lust technischer oder geschiftsstrategischer
Innovationen sowie die Auslieferung gegen-
iber miichtigen Marktteilnehmern im Preis-
wettbewerb. Andererseits kénnen auch auf
dem Wege iiber bilanzrechtliche Publizitit
zwischen konkurrierenden Unternehmen Sig-
nale ausgetauscht werden, deren freiwillige
Weitergabe als kartellrechtswidriges ,abge-
stimmtes Verhalten” gewertet werden miisste.
Ob diese Storungen der freiwilligen Offenle-
gung am Kapitalmarkt durch Effekte am Pro-
duktmarkt im Wege einer 6ffentlichen Regu-
lierung behoben werden miissen, kann nicht
leicht beantwortet werden, weil schwer fest-
zustellen ist, ob die Vorteile einer Pflichtpub-
lizitét fiir den Kapitalmarkt durch die Nach-
teile fiir den Produktmarkt aufgehoben
werden oder nicht. Hier kann auf vergleich-
bare Fragestellungen aus den USA zum Wett-
bewerb der Finanzmarktregulierer zurtickge-
griffen werden (Schén).



Vor diesem 6konomischen Hintergrund wer-
den zu einzelnen rechtlichen Ausschnitten
der Offenlegung von Informationen Analysen
und Stellungnahmen erarbeitet. Ausgehend
von den verfassungsrechtlichen Rahmen-
bedingungen der Unternehmenspublizitit
(Wartenburger) und den zivilrechtlichen
Anspruchsgrundlagen  (Osterloh-Konrad)
werden die unterschiedlichen Regelungen
des europidischen Rechts (Cordewener)
und des deutschen Rechts untersucht. Dabei
werden gleichmiBig das Gesellschaftsrecht
(Kersting), das Bilanzrecht (Efbauer,
Palmes) und das Kapitalmarktrecht (Kersting)
in den Blick genommen. Hinzu treten Aspekte
des Wetthbewerbsrechts (Enchelmaier) und
des US-Rechts (Dammann).

Bei einem Workshop im Institut konnten
vorldufige Ergebnisse mit Wissenschaftlern
aus dem gesamten Institut sowie ausgewiihl-
ten Vertretern auswirtiger Universititen
diskutiert werden. Prof. Dr. Druey von der
Universitit St. Gallen konnte als Gastwis-
senschaftler fir dieses Projekt gewonnen
werden. Auf Einladung der Tilburg Universi-
ty und der Georgetown University wurde
eine Zwischenbilanz auf einer Tagung in
Washington im Oktober 2005 unter der
Uberschrift ,Corporate Disclosure in a Com-
petitive Environment” einem international
besetzten Forum von Juristen und Okono-
men prisentiert (Schon). Der Ansatz einer
iibergreifenden Betrachtung von Kapital-
markt und Produktmarkt wurde — vor allem
vom US-Publikum — als innovativ gewiirdigt.

Auf der Grundlage der gesammelten juris-
tischen und 6konomischen Erkenntnisse wur-
de im zweiten Halbjahr 2005 eine Befragung
von 120 deutschen Unternehmen zu aus-
gewihlten Problemstellungen der wettbe-
werbsniitzlichen oder -schidigenden Wirkung
von Unternehmenspublizitidt durchgefiihrt
(Link). Die Ergebnisse dieser Befragung sol-
len in die rechtlichen Wiirdigungen einbezo-
gen werden. Im Laufe des Jahres 2006 wird
eine abschliefiende Publikation erfolgen.

3. Anwendung und Durchsetzung von
Bilanzrecht

Die Modernisierung des Bilanzrechts durch
internationale Rechnungslegungsregeln hat
in den letzten Jahren eine Fiille neuartiger
Rechtsfragen aufkommen lassen. Beispiel-

haft sind Grundsatzthemen zur Auslegung
und Anwendung der TAS/IFRS, die zwar in
einem ersten Schritt von einem privaten
Rechnungslegungsgremium erlassen und in-
terpretiert werden, aber auf der Grundlage
von endorsement-Richtlinien der Europi-
ischen Kommission in unmittelbar geltendes
Gemeinschaftsrecht transformiert werden.
Dies hat zur Folge, dass es sich in der Sache
um schlichtes EG-Recht handelt, welches
der Auslegungsherrschaft des EuGH unter-
liegt und auch den Anspriichen der gemein-
schaftsrechtlichen Rechtsgrundlagen (insbe-
sondere der TAS-VO aus dem Jahre 2002)
geniigen muss (Schon). Die Abteilung hat
sich zum Ziel gesetzt, diese rechtlichen As-
pekte der neuen Bilanzregeln im Verhiltnis
zu der stark betriebswirtschaftlich beherrsch-
ten Diskussion in den Vordergrund zu ri-
cken (Monreal).

Vor allem in den letzten Jahren haben Unter-
nehmensskandale im In- und Ausland an-
zweifeln lassen, ob die Rechnungslegung im
In- und Ausland so verlisslich ist, wie ihr at-
testiert wird. — Zu erinnern ist nur an die Bi-
lanzskandale von Enron, WorldCOM, Com-
ROAD, FlowTex, Parmalat und vielen mehr.
— All diese Bilanzskandale haben nicht nur
das Vertrauen der Anleger und der Investo-
ren in die Richtigkeit wichtiger Kapital-
marktinformationen einzelner Unternehmen
erschiittert. Auch das grundsitzliche Ver-
trauen in die Integritit und Stabilitit des ge-
samten Marktes wurde verletzt. Dem Markt
wurde dadurch Liquiditdt entzogen. Der
Teufelskreis um das gesamtwirtschaftliche
Klima hatte begonnen. Dies hat weltweit
auch das Augenmerk der Gesetzgeber auf
sich gezogen. Angefangen von dem Sarbanes-
Oxley-Act der USA vom Juli 2002, gefolgt
von dem Lamfalussy Report des Committee
of Wise Men iiber die Regulierung der euro-
piischen Wertpapiermirkte und den daraus
resultierenden Grundsitzen des Committee
of European Securities Regulators (CESR)
vom Mirz 2003 und April 2004 hat nicht zu-
letzt die deutsche Bundesregierung im Au-
gust 2002 ein Zehn-Punkte-Programm zur
Stirkung der Unternehmensintegritit und
des Anlegerschutzes und im Februar 2003
einen dazugehorigen ,Mafinahmenkatalog
zur Stirkung der Unternehmensintegritit
und des Anlegerschutzes® ins Leben gerufen.
Ein wesentliches Element dieses Zehn-
Punkte-Programms ist das Enforcement —
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d.h. die Normdurchsetzung — der Rech-
nungslegung. Das ,Gesetz zur Kontrolle von
Unternehmensabschliissen vom 15.12.2005
(das sog. Bilanzkontrollgesetz) hat eine dritte
Sdule im Bereich der Durchsetzung der
Rechnungslegungsvorschriften geschaffen.

Neben die Abschlusspriifung, die Priifung
durch den Aufsichtsrat sowie die — vernach-
ldssigharen — aktienrechtlichen Individual-
rechtsbehelfe ist zum 1.7.2005 ein externes
zweistufiges Bilanzkontrollverfahren getre-
ten. In einem kooperativen Zwei-Stufen-Sys-
tem priifen die Deutsche Priifstelle fiir Rech-
nungslegung DPR e.V. (DPRe.V.) und die
BaFin stichprobenartig und aufgrund kon-
kreter Hinweise, ob die bérsennotierten Un-
ternechmen nationale und internationale
Rechnungslegungsvorschriften eingehalten
haben. Als staatlich beauftragtes Priifungs-
gremium soll die private Priifstelle ca. 95 %
der Verfahren bereits auf der ersten Stufe ei-
nem konstruktiven Ende zufiihren. Versagt
diese kooperative Selbstregulierung  zwi-
schen dem zu priifenden Unternehmen und
der Priifstelle, greift die BaFin subsidiir das
Verfahren auf. Auf dieser zweiten Stufe fiihrt
die BaFin das Priifverfahren mit Hoheitsge-
walt fort, stellt per Verwaltungsakt Fehler
fest und ordnet die 6ffentliche Bekanntma-
chung der Fehler an. Thr obliegt auch die in-
ternationale Zusammenarbeit mit anderen
Enforcementstellen. Zu diesen Fragen wird
in der Abteilung eine Arbeit erstellt, die dar-
auf angelegt ist, die Stirken und Schwichen
dieses neuen Enforcement-Verfahrens nach
dem Bilanzkontrollgesetz aufzudecken, posi-
tive Errungenschaften festzustellen sowie
Klarstellungshinweise und Verbesserungs-
vorschlidge zu machen. Sie zeigt schlieflich
Haftungsrisiken und Auswirkungen auf den
Staatshaushalt auf und schneidet Wechsel-
wirkungen zu betriebswirtschaftlichen und
volkswirtschaftlichen Parametern und deren
Verinderungen an (Efibauer).

4. Gewinnermittlung und
Gewinnverwendung im Bilanz-
und Gesellschaftsrecht

Begonnen wurde 2005 ferner mit einem Pro-
jekt zur Gewinnermittlung und -verwendung
in der Aktiengesellschaft (Osterloh-Kon-
rad, Schén). Dabei wurde zuniichst die his-
torische Entwicklung bis zur beginnenden
,Europiisierung” des Bilanzrechts in den

achtziger Jahren des vergangenen Jahrhun-
derts in den Blick genommen. Die Geschich-
te der Rechnungslegung der Aktiengesell-
schaft ist fiir das Bilanzrecht insgesamt von
besonderem Interesse, da sich sowohl die
Ansatz- und Bewertungsvorschriften als
auch die Regelungen tiber die Gliederung
des Jahresabschlusses hauptsichlich nicht
im allgemeinen Handelsrecht, sondern im
Aktienrecht entwickelt haben, das lange Zeit
eine Vorreiterstellung einnahm. Ein wesent-
licher Grund hierfiir lag darin, dass im
19. Jahrhundert mit dem Ubergang von der
Totalbilanz am Ende der Unternehmung zur
Jahresbilanz als Grundlage definitiver Ge-
winnverteilungen das Risiko stieg, dass den
Unternehmen durch iiberhshte Ausschiit-
tungen die Grundlage ihrer Geschiftstitig-
keit genommen und sie in die Liquidation
getrieben wurden. Als nun das auf staatli-
cher Kontrolle basierende Konzessionssys-
tem vom System der Normativbestimmun-
gen abgelost wurde, riickte die Notwendig-
keit, Vorgaben fiir eine vorsichtige und
kapitalerhaltende Bilanzierung zu schaffen,
in den Blickpunkt der beteiligten Kreise. An-
hand der Quellen lisst sich zeigen, dass fiir
den Gesetzgeber anfangs der Schutz der
Glaubiger eindeutig im Vordergrund stand;
die meisten Aktiengesellschaften tendierten
eher zu tiberhohten als zu unangemessen
niedrigen Ausschiittungen, so dass die Ge-
winninteressen der Aktiondre ohnehin hin-
reichend gewahrt erschienen. In der weite-
ren Entwicklung gewann die Informations-
funktion der Rechnungslegungan Bedeutung,
wobei nicht nur den Aktioniren, den Gliaubi-
gern und den kiinftigen Anteilseignern, son-
dern mehr und mehr auch der Allgemeinheit
ein Interesse an Einblicken in die Titigkeit
der GroBunternehmen zugeschrieben wur-
de. Mit den Reformen der sechziger Jahre
des 20. Jahrhunderts riickten dann die Ge-
winnbeteiligungs- und Informationsrechte
des Aktioniirs stark in den Vordergrund.

Fragen der korrekten Gewinnermittlung und
Gewinnausschiittung miinden in die Proble-
matik der Riickforderung unrechtmifliger
Gewinnausschiittungen. Dazu konnte eine
tibergreifende Losung fiir unterschiedliche
Rechtsformen erarbeitet werden (Quiel).
Diese Arbeit erweist sich auch als fruchtbar
fiir die weitergehenden Arbeiten am Institut
zur  Zukunft der gesellschaftsrechtlichen
Funktionen der traditionellen Bilanzregeln.



Ill. Gesellschaftsrecht

1. Gesellschafterhaftung im deutschen
und europédischen Gesellschaftsrecht

Im vorstehenden Abschnitt ist geschildert
worden, in welcher Weise in der Abteilung
die Auswirkungen der modernen internatio-
nalen Bilanzregeln auf die steuerliche Ge-
winnermittlung untersucht werden. Nicht
minder wichtig sind die Effekte dieser neuen
Rechnungslegungsprinzipien im Bereich des
Gesellschaftsrechts. Wihrend die klassische
HGB-Bilanz in erster Linie Zwecken des
Glaubigerschutzes diente und daher auch
auf ,vorsichtige“ Bilanzgrundsiitze angelegt
war, steht unter dem Druck der Kapitalmérk-
te inzwischen die Informationsfunktion im
Vordergrund, welche eher auf eine symmet-
rische Darstellung der Wertentwicklung ab-
zielt. Dies hat die Frage aufgeworfen, ob und
in welchem Umfang der Schutz des bilanzi-
ellen Kapitals als Haftungsfonds fiir die
Gldubiger tiberhaupt noch ein zukunftsfihi-
ges Konzept darstellt. Diese Problematik
wird durch mehrere Gesichtspunkte ver-
schirft: In der Wissenschaft zeigen sich (un-
ter Beachtung von Entwicklungen in den
USA) erhebliche Zweifel an der Tragfihig-
keit des Kapitalschutzsystems, im europi-
ischen Gesellschaftsrecht dringen auf der
Grundlage der Rechtsprechung des EuGH
zunehmend auslidndische, schwach oder gar
nicht kapitalisierte Unternehmen auf den
deutschen Markt, und schlieBlich wird auch
in der deutschen Praxis das komplizierte ge-
sellschaftsrechtliche Institut der Kapitalauf-
bringung und Kapitalerhaltung zunehmend
als belastend empfunden.

Bereits im Jahre 2004 konnte am Institut ein
erster gesetzgeberischer Vorschlag zur Bewiil-
tigung dieser Problematik entwickelt werden
(Schén). Ausgangspunkt war die Erkennt-
nis, dass unter der Uberschrift des ,Kapital-
schutzes® drei funktional unterschiedliche
Elemente zusammengefasst werden, die je
fiir sich zu wiirdigen und fortzuentwickeln
sind: das gesetzliche Mindestkapital als sol-
ches, die Regeln iiber Kapitalaufbringung
und -erhaltung (die an das jeweils gezeichne-
te Kapital auch unabhingig von der Existenz
einer gesetzlichen Mindestsumme ankntip-
fen) und schlieBlich die Sperre von Ausschiit-
tungen auf der Grundlage einer stetig fortge-
schriebenen ,vorsichtigen“ Handelshilanz.

Vor diesem Hintergrund wurde angeregt, ei-
nerseits das gesetzliche Mindestkapital ganz
aufzugeben (oder auf den symbolischen Be-
trag von 1 € herabzusetzen), andererseits die
Unternehmen zu verpflichten, den Betrag
des Kapitals im Geschiftsverkehr kenntlich
zu machen, um anderen Marktteilnehmern
eine informierte Entscheidung iiber die Auf-
nahme rechtsgeschiftlicher Kontakte zu er-
mdoglichen. Zugleich sollte gesichert bleiben,
dass bei der freiwilligen Wahl eines hsheren
Kapitalbetrages auf dessen Aufbringung und
Erhaltung die bewihrten Regeln Anwendung
finden. Dieser Vorschlag aus dem Institut
wurde vom Bundesministerium der Justiz
aufgegriffen und in einen (inoffiziellen) Vor-
entwurf iberfithrt, der inzwischen (wenn
auch in modifizierter Form: Das Mindestka-
pital wird von 25.000 € auf 10.000 € herab-
gesetzt.) zu einem férmlichen Gesetzesvor-
schlag herangereift ist.

Diese Reformfragen beschrinken sich nicht
auf das deutsche Bilanz- und Gesellschafts-
recht, sondern werden gleichermalien auf
europiischer Ebene diskutiert. Im Raum
steht eine Aufweichung oder Abschaffung
der Kapital-Richtlinie der Europiischen
Gemeinschaft, welche das traditionelle Ka-
pitalschutzsystem fiir die Rechtsform der
Aktiengesellschaft den Mitgliedstaaten der
Europiischen Gemeinschaft zwingend vor-
schreibt. Die High-Level-Group der Europé-
ischen Kommission zu Fragen des Ge-
sellschaftsrechts hat eine solche Reform
angeregt, die Kommission hat dies mittelfris-
tig in den Blick genommen. Zugleich sind im
Vereinigten Konigreich sowie in einigen an-
deren Lindern Gesetzesinitiativen im Gang,
welche auflerhalb des harmonisierten Feldes
zu einem Riickzug aus dem iiberkommenen
Recht fiihren sollen. Dies gab Anlass zu ei-
ner gemeinsamen Initiative mit der Ludwig-
Maximilians-Universitit Miinchen (Prof.
Dr. Eidenmiiller), die fithrende Vertreter
der europiischen Diskussion (vor allem aus
dem Vereinigten Kénigreich) in ein gemein-
sames Gespriich tiber die kiinftige Gesell-
schaftsrechtspolitik bringen sollte. Im Rah-
men einer international besetzten Konferenz
im Dezember 2005 gelang es, die wesentli-
chen Streitfragen zu identifizieren und sie im
innereuropdischen Dialog (unterstiitzt durch
Professoren fithrender US-Universititen)
voranzutreiben. Dabei wurde insbesondere
die Ausgestaltung situativer Ausschiittungs-
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sperren (solvency tests) im Verhiltnis zu den
traditionell an fortgeschriebenen Bilanzen
ausgerichteten Rechnungswerke (balance
sheet tests) diskutiert (Schén). Es gelang,
einen einheitlichen Bogen vom Bilanzrecht
iiber das Gesellschaftsrecht in das Insol-
venzrecht hinein zu spannen. Schlieflich
wird auch untersucht, welche alternativen
Schutzmechanismen (,Existenzvernichtungs-
haftung”) sich schon jetzt in der Rechtspre-
chung des Bundesgerichtshofs identifizieren
lassen (Schon). Folgefragen, etwa nach der
Zukunft des deutschen Konzernrechts, wer-
den ebenfalls in den Blick genommen

(Schon).
2. Europiisches Gesellschaftsrecht

Zu den zentralen Arbeitsthemen der Abtei-
lung gehéren auch Grundfragen des europi-
ischen Gesellschaftsrechts, wie sie sich
einerseits in der Rechtsprechung des Europi-
ischen Gerichtshofs (sieche die Urteile Cen-
tros, Uberseering, Inspire Art und SEVIC)
zeigen, andererseits in europiischen Mal-
nahmen der Harmonisierung (Richtlinien
zur Sitzverlegung und zur Verschmelzung)
sowie in eigenstindigen europiischen Ge-
sellschaftsformen (Europiische Aktiengesell-
schaft) hervortreten (Dammann, Schindler,
Schon). Dabei konnten neue wissenschaft-
liche Ansitze zur grenziiberschreitenden Sitz-
verlegung und Verschmelzung entwickelt
werden, die versuchen (mit Hilfe einer funkti-
onal-gkonomischen Betrachtung), die dogma-
tischen Schwierigkeiten eines auf die Gesell-
schaft als solche bezogenen Verstindnisses
der Grundfreiheiten mit einem auf die Griin-
der und Gesellschafter gerichteten Blick zu
bewiltigen (Schon). Es lisst sich feststellen,
dass die neueste Judikatur des Europiischen
Gerichtshofs auf diesem Gebiet in dieselbe
Richtung weist (so etwa das Urteil SEVIC).
Dabei zeichnet sich die Arbeit der Abteilung
dadurch aus, dass es weltweit kaum eine an-
dere Einrichtung gibt, die in der Lage ist, die
anstehenden Probleme international titiger
Unternehmen sowohl aus der Perspektive des
Gesellschaftsrechts als auch aus der Perspek-
tive des Steuerrechts mit gleicher Sachkunde
zu erfassen. Auch weitere Fragen der Nieder-
lassungsfreiheit von Gesellschaften werden
gewiirdigt (Kersting). Eine Untersuchung
iiber die Rolle von EU-Auslandsgesellschaf-
tenim deutschen Handelsbilanzrecht (Schén)
wurde vom Deutschen Rat fiir Internationales

Privatrecht fiir eine Studie im Auftrag des
Bundesministeriums der Justiz verwendet.

In einer weiteren Arbeit unter dem Titel ,Ka-
pitalverkehrsfreiheit und deutsches Aktien-
recht”, wird das Verhiiltnis des deutschen
Aktienrechts zur Kapitalverkehrsfreiheit un-
tersucht (Demirakou). Als Ausgangspunkt
dazu dienen die jiingsten EuGH-Urteile zu
,Goldenen Aktien®, die eine breite Definition
des Beschrinkungsverbots der Kapitalver-
kehrsfreiheit eingefiihrt haben, was Spreng-
kraft beziiglich des ganzen zwingenden Akti-
enrechts entfalten kann.

Da dieses Thema rechtsordnungsiibergrei-
fend ist, beginnt der Gedankengang mit einer
kurzen Analyse der Dogmatik der Kapitalver-
kehrsfreiheit, wobei die Definition des Kapi-
talverkehrs, der Tatbestand des Beschriin-
kungsverbots, die in Betracht kommenden
Rechtfertigungsgriinde und der Verhiltnis-
mibigkeitsgrundsatz gepriift werden. Zentral
ist die — auf europiischer Ebene weitgehend
ungeklirte — Frage nach der Drittwirkung
von Grundfreiheiten. Tm Anschluss werden
die wichtigsten Anwendungsfille der Kapi-
talverkehrsfreiheit dargestellt. Zu priifen sind
die ,Goldenen Aktien“-Urteile, die satzungs-
mibigen Bestimmungen wie auch die Sat-
zungsstrenge bzw. andere zwingende Institu-
tionen des deutschen Aktienrechts.

Im Rahmen dieser Diskussion werden auch
andere Institutionen des zwingenden Akti-
enrechts auf ihre Vereinbarkeit mit der Kapi-
talverkehrsfreiheit niher gepriift, wie das
dualistische Verwaltungssystem, das Min-
destkapital sowie die Arbeitnehmermitbe-
stimmung. Alle diese Institutionen entfalten
einen behindernden Effekt, der die Kapital-
verkehrsfreiheit beeintrichtigen kann. Zu
fragen ist also, ob diese Beschrinkungen ge-
rechtfertigt werden kénnen. Es muss daher
eine Auseinandersetzung mit der Frage erfol-
gen, ob die Mitbestimmungsregeln durch
Gesichtspunkte des Arbeitnehmerschutzes
gerechtfertigt werden kénnen. Mit Blick auf
das Mindestkapital muss der Schwierigkeit
Rechnung getragen werden, dass man sich
nach den Entscheidungen des EuGH iiber
die Niederlassungsfreiheit nicht ohne weite-
res auf den Glidubigerschutz als Legitimati-
onsgrundlage berufen kann.



SchlieBlich wird die — in Europa heill um-
strittene — Frage einer ausfiihrlichen Losung
zugefiihrt, ob und in welchem Umfang sich
US-Gesellschaften auf der Grundlage der
deutsch-amerikanischen bilateralen Vertrige
auf die EU-rechtlichen Freiheiten berufen
diirfen. Dabei stellte sich eine vermittelnde
Losung heraus, die einerseits den US-Ge-
sellschaften im  Verhiltnis zu  EU-Ge-
sellschaften das Recht zur Gleichbehand-
lung einrdumt, andererseits den Zugang zu
den Grundfreiheiten an die Voraussetzung
kniipft, dass diese US-Gesellschaften den
materiellen Anspriichen des harmonisierten
EU-Rechts geniigen (Dammann).

3. Systemwetthewerb im européischen
Gesellschaftsrecht

Es hat von vornherein zu den Anspriichen
der Abteilung gehért, Rechtsfragen nicht nur
in klassisch-dogmatischer Perspektive oder
nach ausschlieflich rechtspolitischen Ge-
sichtspunkten zu beurteilen. Vielmehr sollen
tibergreifende Zusammenhinge im internati-
onalen Systemwettbewerb verdeutlicht wer-
den. Diese Fragestellung wurde im Berichts-
zeitraum von mehreren Mitgliedern der Ab-
teilung bearbeitet (Dammann, Kersting,
Schén). Wihrend einige dieser Arbeiten
eher auf den Vergleich zwischen dem US-
Recht und der europiischen Lage gerichtet
waren (Dammann, Kersting), versucht
eine andere Richtung, zu einem themen-
tibergreifenden Vergleich der Funktionswei-
se des Systemwettbewerbs auf verschiede-
nen Rechtsgebieten zu gelangen (Schén).
Dabei lassen sich bei niherer Analyse der
okonomischen und rechtlichen Zusammen-
hinge unterschiedliche Wirkungsmuster he-
rausarbeiten. So findet der Wettbewerb im
Gesellschaftsrecht eher ,punktuell” statt,
d.h. es wird (etwa im Wege der Registrierung
einer Gesellschaft in einer bestimmten Juris-
diktion) ein einzelnes Rechtsprodukt (die
Gesellschaftsform) nachgefragt und mit ei-
ner speziellen Abgabe (franchise fee) entgol-
ten. Demgegeniiber fiihrt der Wettbewerb
im Steuerrecht eher dazu, dass Unterneh-
men die gesamten Standortvorteile einer
Volkswirtschaft in den Blick nehmen und
sich dafiir bei einer Investitionsentschei-
dung am allgemeinen Steueraufkommen die-
ser Volkswirtschaft beteiligen. Der Wettbe-
werb im Steuerrecht ist daher ,grober ge-
strickt”. Die gréBere ,Zielgenauigkeit” scheint

im Gesellschaftsrecht einen Vorteil zu bie-
ten, allerdings fiithrt die punktuelle Inan-
spruchnahme fremder Gesellschaftsrechts-
ordnungen auch dazu, dass sich grofere
Schwierigkeiten beim  Zusammenwirken
komplementirer Rechtsbereiche einstellen
(z. B. wenn das Gesellschaftsrecht mit The-
men der Arbeitnehmerrechte (Mitbestim-
mung) oder des Glidubigerschutzes (Min-
destkapital) konfrontiert wird (Schon)).
Diese Untersuchungen sollen auf andere
Rechtsgebiete ausgeweitet werden; hier hat
sich bereits ein Dialog mit Vertretern der
US-Wissenschaft entwickelt.

IV. Steuerrecht
1. Deutsches Unternehmenssteuerrecht

Bereits in den vorausgehenden Jahresberich-
ten konnte geschildert werden, in welchem
Umfang der internationale Systemwettbe-
werb Einfluss auf die Entwicklung der natio-
nalen Steuersysteme nimmt. Dabei wurde
die These entwickelt und vorangetrieben,
dass nur eine unterschiedliche Besteuerung
unterschiedlich wettbewerbssensitiver Fak-
toren (Kapital und Arbeitskraft) sich als zu-
kunftsfihiges Modell darstellt. Diese The-
matik konnte im Berichtszeitraum in einem
grof angelegten Projekt zur Reform der deut-
schen Unternehmensbesteuerung aufgegrif-
fen werden, welches gemeinsam mit dem
Sachverstindigenrat zur Begutachtung der
gesamtwirtschaftlichen Entwicklung (SVR)
und dem Zentrum fiir Europiisches Wirt-
schaftsrecht (ZEW) in Mannheim durchge-
fihrt wird.

Bereits im Mérz 2004 konnten auf einer (ge-
meinsam mit der Bundesbank und dem SVR
durchgefiihrten) Tagung in Frankfurt erste
Grundziige einer solchen Steuerreform pri-
sentiert und diskutiert werden. Vor dem Hin-
tergrund dieser Voriiberlegungen beauftrag-
ten im Frithjahr 2005 die Bundesminister
der Finanzen und fiir Wirtschaft und Arbeit
den SVR mit der Erarbeitung eines Sonder-
gutachtens zu den rechtlichen und wirt-
schaftlichen Fragen einer dualen Einkom-
mensteuer in Deutschland. Der SVR wurde
von der Bundesregierung aufgefordert, in
Zusammenarbeit mit ZEW und dem Institut
ein umfassendes Modell zur Modernisierung
des deutschen Unternehmenssteuerrechts
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vorzulegen. Dabei bietet der SVR die volks-
wirtschaftlichen Grundlagen, das ZEW die
betriebswirtschaftliche Verankerung und das
Institut die juristische Absicherung und Aus-
arbeitung der konkreten Gesetzesvorschlige
(Konrad, Schén).

Zielsetzung des Entwurfs ist es, den Heraus-
forderungen an ein modernes Steuersystem
im Hinblick auf o6konomische Effizienz,
weitestgehende Rechtsformneutralitit, Ge-
meinschaftsrechtskonformitit, internationa-
le Attraktivitit und haushaltspolitische
Verantwortbarkeit durch ein abgewogenes
Gesamtkonzept gerecht zu werden. Dies soll
dadurch verwirklicht werden, dass die (tat-
séchliche oder rechnerische) Verzinsung des
Eigen- und Fremdkapitals in Unternehmen
einer einheitlichen Niedrighesteuerung un-
terworfen wird. Dabei werden Divergenzen
zwischen Kapitalgesellschaften und Perso-
nenunternehmen akzeptiert, die sich auf die
unterschiedliche Durchlissigkeit (insbeson-
dere bei der Verlusttragung) zwischen Unter-
nehmen und Gesellschafter beziehen. Wih-
rend bei Kapitalgesellschaften die ,Spaltung"
zwischen der rechnerischen Regelverzinsung
und den weitergehenden tariflich besteuer-
ten Gewinnen erst bei der Ausschiittung der
Dividenden vorgenommen werden soll, wird
bei Personengesellschaften und Einzelunter-
nehmen bereits bei der Erzielung des Ge-
winns gepriift, ob und in welchem Umfang
der Jahresgewinn die Regelverzinsung tiber-
schreitet. Dies hat komplizierte Ausgestal-
tungsfragen zur Fortschreibung von , Verzin-
sungsbetriigen® oder zur wechselseitigen
Verlustverrechnung zwischen hoch und nied-
rig besteuerten Einkommensteilen zur Folge.
Dabei werden auch neuere Entwicklungen
in der europiischen Steuerpolitik, insbeson-
dere in Skandinavien, Finnland, Belgien und
den Niederlanden, in diesem Gutachten he-
rangezogen.

Zugleich wird tiber den engeren Bereich der
Unternehmensbesteuerung  hinausgehend
der Versuch unternommen, die systemati-
sche Entscheidung fiir einen dualen Ein-
kommensbegriff, der fiir die Zwecke der
Besteuerung grundsitzlich zwischen Kapi-
tal- und Arbeitseinkommen unterscheidet,
mit dem Ziel einer konsequenten Neuord-
nung des gesamten Einkommen-, Kérper-
schaft- und Umwandlungssteuerrechts fort-
zufiihren. Dazu gehért auch die Einfithrung

einer Abgeltungssteuer. Zusammen mit den
in diesem Rahmen ausformulierten Geset-
zestexten reiht sich das erarbeitete Modell
damit ein in die Liste ambitionierter neuerer
Unternehmungen zur Reform des Ertrag-
steuerrechts in Deutschland, wie etwa das
Einkommensteuergesetzbuch unter der Fe-
derfithrung von Paul Kirchhof oder der unter
Joachim Lang erarbeitete ,Kélner Entwurf*.
Zusammen mit dem unter dem Dach der
Stiftung Marktwirtschaft erarbeiteten Mo-
dell einer ,Allgemeinen Unternehmsteuer"
bildet das von SVR, Institut und ZEW vorge-
legte Konzept der dualen Einkommensteuer
damit die zur Zeit einzige Reformperspektive
in der wissenschaftlichen und politischen
Diskussion. Die Arbeiten werden im Febru-
ar/Mirz 2006 zum Abschluss gebracht. Die
Bundesregierung hat das hier erarbeitete
Modell in ihrer Koalitionsvereinbarung aus
dem Jahre 2005 als eine von zwei méglichen
Optionen identifiziert und will im Laufe des
Jahres 2006 entscheiden, in welchem Um-
fang sie ihrer eigenen Gesetzgebung die hier
ausgearbeiteten Reformvorschlige zugrunde
legen wird.

Ankniipfend an dieses Reformprojekt mit
seinen sehr aktuellen steuerpolitischen
Beziigen erfihrt das Thema der dualen
Einkommensteuer in der Arbeit der Abtei-
lung auch eine grundlegende Erorterung der
tragenden theoretischen  Fragestellungen
(Konrad, Schin). Ausgangspunkt ist dabei
die kontrovers diskutierte Frage nach der
verfassungsrechtlichen  Zulissigkeit einer
unterschiedlichen Behandlung verschiede-
ner Einkommensquellen. Vorbereitet durch
eine geschichtliche Darstellung der unter-
schiedlichen Vorstellungen von der Natur
des zu besteuernden Gutes und dem dabei
anzulegenden Malistab erweist sich die Am-
bivalenz des Einkommensbegriffs als promi-
nentes Beispiel eines fundamentalen Span-
nungsfeldes zwischen den wirtschaftlichen
Realitdten auf der einen und den gerechtig-
keitsorientierten normativen Bedingungen
des Rechtssystems auf der anderen Seite,
die im Ertragsteuerrecht in besonderer Wei-
se zum Ausdruck kommen und ihren Aus-
gleich suchen. Aufgenommen und entspre-
chend eingeordnet werden dabei aktuelle
Diskussionspunkte wie die Forderung nach
einer konsumorientierten Ertragbesteue-
rung, die angemessene Besteuerung von Hu-
mankapital oder das Verhiltnis der unter-



schiedlichen Methoden zur Ermittlung des
Einkommens zueinander. Als Ergebnis der
Analyse wird deutlich, dass die rechtliche
Frage nach der Rechtfertigung einer unter-
schiedlichen Behandlung verschiedener Ein-
kommensquellen abhiingig ist von der Bereit-
schaft und der Fihigkeit des Rechtssystems,
systemfremde Phinomene und Gesetzmi-
Bigkeiten insbesondere ékonomischer Natur
in die eigenen historisch gewachsenen Ver-
stindigungsformen aufzunehmen und anzu-
erkennen.

Eine klassische Problematik der nationalen
Besteuerung (nicht nur von Unternehmen)
ist schlieBlich das Verhéltnis von Zivilrecht
und Steuerrecht. Hier neigt sich die Diskus-
sion im deutschen Schrifttum zunehmend
einer verstirkt offentlich-rechtlichen Be-
trachtung steuerlicher ~Sachverhalte zu.
Demgegeniiber konnte in einem Grundsatz-
referat gezeigt werden, dass die klassische
Anbindung an das Zivilrecht nicht nur Vor-
teile in Fragen der Terminologie und Rechts-
sicherheit bietet, sondern zugleich den
schlichten Umstand ins Feld fiithren kann,
dass sich wirtschaftliche Leistungsfihigkeit
(und damit auch die Fihigkeit zur Steuer-
zahlung) in erster Linie in den Rechtsformen
des Zivilrechts abspielt und jede Abwendung
hiervon die Gefahr der Besteuerung fiktiver
Sachverhalte und damit eine Verletzung des
Leistungsfihigkeitsprinzips mit sich bringt
(Schén)

2. Europaisches Steuerrecht

a) Die Rechtsprechung des
Europiischen Gerichtshofs
zu den Grundfreiheiten

aa) Binnenmarkt und mitgliedstaat-
liche Steuersouverinitit

Zu den zentralen Fragestellungen des euro-
paischen Steuerrechts gehoren die Auswir-
kungen der Grundfreiheiten des EG-Vertra-
ges auf das Steuerrecht der Mitgliedstaaten.
Dabei geht es in der wissenschaftlichen Er-
fassung dieser Problematik nicht in erster
Linie um die Bedeutung dieser Effekte fiir
die Steuerplanung von Unternehmen, son-
dern um die zugrunde liegenden Konflikte
zwischen der einzelstaatlichen Steuersouve-
rinitit und den Prinzipien des Binnenmark-
tes. Die Grundfreiheiten der Europiischen

Gemeinschaft beanspruchen zwar einerseits
auch auf dem Gebiet des Steuerrechts volle
Geltung, es fehlt jedoch andererseits an
leicht handhabbaren Kompetenzgrundlagen
fiir eine komplementire Harmonisierung.
Daher erweist sich der Europiische Ge-
richtshof auf dem Gebiet der (direkten)
Steuern in besonderem Malfe als ,Motor der
Integration”, dessen weit ausgreifende
Rechtsprechung von den Regierungen der
Mitgliedstaaten nicht selten heftig kritisiert
wird. Das Institut wird in diesen Fragen auch
vom Bundesministerium der Finanzen als
Ratgeber fiir Gesetzgebungs- und Gerichts-
verfahren herangezogen.

Diese Grundproblematik wurde in der Ab-
teilung unter verschiedenen Blickwinkeln
untersucht. Dabei bilden Gesamtwiirdigun-
gen den Ausgangspunkt (Cordewener,
Schon), in denen die Balance zwischen mit-
gliedstaatlicher Souverinitit und Binnen-
marktprogramm auf breiter Fliche entfaltet
wird. Dabei bestand auch Gelegenheit, diese
ausgreifenden  Ansiitze auf nationalen
(Schon) und internationalen Foren, etwa
der Wirtschaftsuniversitit Wien oder der
Jahresversammlung 2005 der European As-
sociation of Tax Law Professors, vorzustellen
(Cordewener, Schin).

bb) Verlustverrechnung
iiber die Grenze

Vor dem Hintergrund dieser Gesamtwiirdi-
gungen wurden unterschiedliche Einzelfra-
gestellungen erschlossen, die sidmtlich zu
den aktuell meistdiskutierten Themen der
europdischen Steuerrechtswissenschaft ge-
horen. Im Vordergrund stand dabei die der-
zeit sehr aktuelle Problematik der grenziiber-
schreitenden Berticksichtigung von Verlusten
im europdischen Binnenmarkt. Diese Pro-
blematik wurde nicht nur rechtsvergleichend
aufgearbeitet (Cordero), sondern auch an-
hand mehrerer laufender EuGH-Verfahren
entfaltet. Dazu gehort eine umfangreiche
Dissertation zu diesem Fragenkreis (Dérr)
und einzelne Aufsitze (Schindler), aber
auch eine Studie eines internationalen Auto-
renteams, die am Institut koordiniert wurde
und spiter in zentralen Punkten Eingang in
die Judikatur des Gerichtshofs gefunden hat
(Cordewener, Dahlberg, Pistone, Reimer,
Romano). Dariiber hinaus bestand Gele-
genheit, die hier erarbeiteten Uberlegungen
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bei der Jahrestagung 2004 der Deutschen
Steuerjuristischen  Gesellschaft sowie in
einem weiteren Vortrag bei einer Diskussi-
onsveranstaltung des Fachinstituts der Steu-
erberater mit der Fachoffentlichkeit zu dis-
kutieren (Cordewener).

cc) Besteuerung von
Steuerauslindern

Im Detail aufgearbeitet wurde zudem die ge-
meinschaftsrechtliche Zulissigkeit der Be-
handlung von auslandsansiissigen Personen
bei ihrer Besteuerung im Inland. Insbeson-
dere die so genannte ,Bruttoabgeltungsbe-
steuerung” von Steuerauslindern und deren
verfahrensrechtliche Positionen waren Ge-
genstand eines Vortrags sowie mehrerer Pu-
blikationen (Cordewener). Untersuchungs-
gegenstand waren zudem Fragen des Zugangs
von auslandsansissigen Gesellschaftern zu
nationalen Systemen der Entlastung von
wirtschaftlicher Doppelbesteuerung.

dd) Grenziiberschreitende Sitz-
verlegung und Verschmelzung

In sachlichem Zusammenhang mit den ge-
sellschaftsrechtlichen Fragen der grenziiber-
schreitenden Sitzverlegung und Verschmel-
zung von Gesellschaften wurden zugleich die
parallel verlaufenden Fragestellungen steuer-
licher Hindernisse fiir Umstrukturierungen
im Binnenmarkt aufgearbeitet (Schindler,
Schén). Dabei wurde am Institut erstmals
die heute breit diskutierte Frage ins Spiel ge-
bracht, in welchem Umfang die durch die
Rechtsprechung des Europiischen Gerichts-
hofs geschaffenen Freiriume auf dem Gebiet
des Steuerrechts im Wege der Richtlinienge-
setzgebung wieder eingefangen” werden
kinnen. Dies zeigt sich in besonderem Malle
an der Fragestellung, ob ein Mitgliedstaat bei
der Sitzverlegung oder ,Hinausverschmel-
zung” einer Kapitalgesellschaft fiir solche
werthaltigen Wirtschaftsgiiter, die sich au-
Berhalb des territorialen Zugriffs der eigenen
Steuergewalt befinden, eine ,Abschlussbe-
steuerung” durchsetzen kann. Dies wird in
der steuerlichen Fusionsrichtlinie der Ge-
meinschaft im Grundsatz zugelassen, in der
Rechtsprechung des Gerichtshofs zeichnet
sich demgegeniiber eine verneinende Linie
ab. Der aktuelle Erkenntnisstand geht dahin,
dass die Richtlinien auf der Grundlage der
Art.94, 95 EG ausschlieflich dazu eingesetzt

werden kénnen, den Binnenmarkt zu unter-
stiitzen, nicht jedoch, die Freiheiten des Bin-
nenmarktes wieder einzuschrinken. Diese
Frage wird kiinftig in einer umfangreichen
Kommentierung zum Steuerrecht der Euro-
piischen Aktiengesellschaft wieder aufgegrif-
fen (Schindler, Schén). In dieser Frage
wurde die Abteilung auch von dem Bundes-
ministerium der Finanzen um Rat fiir die
Umsetzungsgesetzgebung zur Societas Euro-
paea gebeten.

ee) Meistbegiinstigung im
Steuerrecht

Zu den zentralen Themen der europiischen
Steuerdiskussion gehort des Weiteren die
derzeit kontroverse Frage nach der Geltung
einer Meistbegiinstigungsverpflichtung fiir
den Bereich des Steuerrechts (Cordewener,
Enchelmaier, Schindler). Weit tiber den
Bereich des Europiischen Gemeinschafts-
rechts hinaus war diese Thematik der ,Meist-
begiinstigung im Steuerrecht der EU-Staa-
ten“ Gegenstand einer Anfang September
2005 am Institut ausgerichteten wissen-
schaftlichen Nachwuchstagung, in deren
Rahmen rund 60 Giiste aus dem In- und
Ausland auch Aspekte des WTO-Rechts und
des Rechts der Doppelbesteuerungsabkom-
men diskutieren konnten. Die Veréffentli-
chung der Vortriige und Diskussionen in der
renommierten Miinchener Schriftenreihe
zum Internationalen Steuerrecht steht kurz
bevor (Verlag C.H. Beck, 2006). Aullerdem
ist in Zusammenarbeit mit einem Kollegen
aus den Niederlanden eine englischsprachi-
ge Analyse der aktuellen EuGH-Judikatur
zur ,Meistbegiinstigung” in Vorbereitung
(Cordewener, Weber).

ff) Wirkung gegeniiber Drittstaaten

Als ein weiterer Teilbereich des oben ge-
nannten Forschungsfeldes ist schlieflich die
Auswirkung des europdischen Gemein-
schaftsrechts auf die Rechtsbeziechungen
zwischen EU-Staaten und Drittstaaten zu
nennen. Dies muss als die wichtigste ,offene
Flanke* des europiischen Steuerrechts be-
zeichnet werden, weil eine Offnung des
deutschen Steuerrechts gegeniiber Dritt-
staaten auf der Grundlage der Binnenmarkt-
freiheiten nicht durch eine entsprechende
Harmonisierungskompetenz gegeniiber die-
sen Drittstaaten ausbalanciert werden kann.



Dies konnte beispielhaft am Fall der Kapital-
verkehrsfreiheit ausgefiihrt werden, die nach
dem Wortlaut des EG-Vertrages auch im
Drittstaatsverkehr voll gewiihrleistet wird,
aber gerade im Bereich des Steuerrechts
nach Einschrinkung verlangt (Schén). Dar-
iiber hinaus wurde etwa das Abkommen tiber
den Europiischen Wirtschaftsraum mit Is-
land, Liechtenstein und Norwegen niher
auf seine steuerrechtlichen Implikationen
untersucht (Cordewener). Uber dieses
Abkommen hinaus standen auch die Wir-
kungen von bilateralen Vertrigen der EG
und ihrer Mitgliedstaaten mit dritten Lin-
dern (z.B. Freiziigigkeitsabkommen mit der
Schweiz, Assoziierungsabkommen mit Bei-
trittslindern und sonstigen Drittstaaten) im
Mittelpunkt mehrerer Vortriige (Adamczyk,
Cordewener)

gg) Gleichbehandlung von
Betriebsstiitten und Tochter-
gesellschaften

Untersucht wird weiterhin die Frage, ob sich
aus den Grundfreiheiten, insbesondere der
Niederlassungsfreiheit, ein Grundsatz der
Rechtsformwahlfreiheit bei grenziiberschrei-
tenden Wirtschaftstitigkeiten ableiten ldsst.
Ausgangspunkt ist dabei eine langjihrige
Rechtsprechung des EuGH zu Art. 43 Abs. 1
Satz 2 EG, die den Wirtschaftsteilnehmern
,ausdriicklich die Moglichkeit ldsst, die ge-
eignete Rechtsform fiir die Ausiibung ihrer
Titigkeit in einem anderen Mitgliedstaat frei
zu withlen®. Diese Rechtsprechung wird in
der Literatur hdufig zur Grundlage der Be-
hauptung gemacht, es gebe ein aus der Nie-
derlassungsfreiheit folgendes Prinzip der
rechtsformneutralen Besteuerung.  Wenig
betrachtet worden ist bislang aber, woraus
genau dieser Grundsatz folgt (Niederlas-
sungsfreiheit als Diskriminierungs- oder Be-
schrinkungsverbot) und wie weit seine
Reichweite ist. Die bislang betrachteten
Fille konnen sdmtlich mittels Diskriminie-
rungsverbot gelgst werden.

In einem Dissertationsprojekt soll geklirt
werden, ob iiber die bisher entschiedenen
Fille hinaus, ein echtes Beschrinkungsver-
bot eine weitergehende Gleichbehandlung
von Betriebsstitten und Tochtergesellschaf-
ten verlangt und wo die Grenzen einer sol-
chen Gleichbehandlung liegen; wo also die
Unterschiede beider Niederlassungsformen

eine Differenzierung rechtfertigen oder ver-
langen (Friese). Ein iiber den gegenwirtigen
Stand hinausgehendes Prinzip der Rechts-
formwahlfreiheit bei grenziiberschreitenden
Tatigkeiten wiirde mittelbar gravierende
Auswirkungen auch fiir den nationalen Ge-
setzgeber haben, der sich neuen Anforderun-
gen an rechtsformneutrale Besteuerung aus-
gesetzt sehen wiirde.

hh) Besteuerung von Alters-
einkiinften in Europa

Ausgehend von einer Mitteilung der Europi-
ischen Kommission zur Besteuerung von be-
trieblicher Altersvorsorge in Europa wird
weiterhin untersucht, wie das europiische
Primérrecht auf die steuerliche Behandlung
aller Arten von grenziiberschreitenden Al-
tersvorsorgeaufwendungen und Altersein-
kiinften (gesetzliche Renten, betriebliche Al-
tersversorgung, private Zusatzvorsorge) von
Arbeitnehmern, Selbstindigen und Beamten
einwirkt (Richter). Nicht allein die zuneh-
mende Mobilitdt von Vorsorgesparern und
Alterseinkiinftebeziehern in der Gemein-
schaft, sondern auch einige laufende Ver-
tragsverletzungsverfahren gegen europiische
Mitgliedstaaten machen diese Frage aktuell.
Das Projekt nimmt nicht allein die steuerli-
chen Besonderheiten bei Altersvorsorge in
den Blick, sondern geht auch auf die allge-
meinen Grundfragen zur Fortentwicklung
des europiischen und internationalen Steu-
errechts ein und wendet diese auf die euro-
piische Alterseinkiinftebesteuerung an.

Nachdem zuniichst die Rahmenbedingun-
gen einer grenziiberschreitenden Altersvor-
sorge in Europa nachgezeichnet werden, die
durch das europiische Sozial-, Arbeits-,
Betriebsrenten- und Versicherungsvertrags-
recht sowie das internationale Privatrecht
der Mitgliedstaaten bestehen, wird aufge-
zeigt, dass alle Fiille von grenziiberschreiten-
der Altersvorsorge der Ersten, Zweiten und
Dritten Siule durch die Grundfreiheiten ge-
schiitzt sind, wobei nicht nur die Grundfrei-
heiten des einzelnen Vorsorgesparers, son-
dern auch die der Versorgungstriger und
—im Rahmen der Ersten und Zweiten Siule
— die der Arbeitgeber zum Tragen kommen.
Bei der Frage, welche konkreten Vorgaben
das Primirrecht fiir die europiische Alters-
einkiinftebesteuerung macht, werden im we-
sentlichen die Grenzen des gemeinschafts-
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rechtlichen Gleichbehandlungsgebotes, die
Reichweite des Kohirenzgrundsatzes in der
Alterseinkiinftebesteuerung und die Uber-
zeugungskraft der Schumacker-Rechtspre-
chung des EuGH untersucht. Auch wird
beantwortet, ob aus grundfreiheitlicher Per-
spektive eine Doppelbesteuerung oder eine
doppelte Nichtbesteuerung von grenziiber-
schreitenden Alterseinkiinften zulissig ist.
Am Ende der Arbeit wird ein Vorschlag zur
Neuordnung der grenziiberschreitenden Al-
terseinkiinftebesteuerung in  Europa ge-
macht, in dem sich die Vorgaben des europi-
ischen Primirrechts mit den fiskalischen
Interessen der Mitgliedstaaten, Altersein-
kiinfte zu besteuern, vereinbaren lassen.

b) Steuerliche Beihilfen

Eng mit dem Gedanken des Steuerwettbe-
werbs, aber auch mit den europarechtlichen
Rahmenvorgaben des Wettbewerbsrechts
verkniipft ist die Anwendung des Beihilfen-
rechts des EG-Vertrages auf steuerliche Ver-
giinstigungsnormen. Diese schon in der Ver-
gangenheit hiufig behandelte Thematik
(Schon) soll im Rahmen der Arbeit der Ab-
teilung sektorspezifisch entfaltet werden.
Dazu gehért zum einen eine Dissertation
iiber das Verhiiltnis des europiischen Beihil-
fenrechts zum Konzept des ,schidlichen
Steuerwettbewerbs” (Rode), aber auch eine
rechtsvergleichende und europarechtliche
Untersuchung tiber die steuerlichen Beihil-
fen im Bereich der Land- und Forstwirt-
schaft (von Nesselrode). Dabei erweist sich
das steuerliche Leistungsfihigkeitsprinzip
als der entscheidende Malstab, um steuerli-
che Normen als rechtfertigungsbediirftige
Begiinstigungen zu identifizieren.

Der besondere Bezug zu Grund und Boden
und die Abhingigkeit von natiirlichen Vor-
aussetzungen, durch die sich die Land- und
Forstwirtschaft auszeichnet, konnen dabei
die geltenden Sonderregelungen des natio-
nalen Agrarsteuerrechts nur teilweise als
leistungsfihigkeitsgerecht begriinden. Im
Bereich der Landwirtschaft sieht das Ge-
meinschaftsrecht neben den allgemeinen
weitere, besondere Rechtfertigungstatbe-
stinde vor. Ungeachtet dieser Modifizierun-
gen gerit das nationale Agrarsteuerrecht in
erheblichem Umfang mit dem Agrarbeihilfe-
regime in Konflikt. Dies gilt besonders fiir
Deutschland und Frankreich, deren Steuer-

systeme jeweils eine eigene Einkunftsart fiir
die Land- und Forstwirtschaft vorsehen, we-
niger ausgeprigt dagegen fiir das Vereinigte
Kénigreich, das die Landwirtschaft grund-
sitzlich als Gewerbe behandelt und gleich-
zeitig das Ertragsteuerrecht in geringerem
Umfang dazu benutzt, agrarpolitische Ziele
zu verfolgen. Allerdings sieht das Vereinigte
Kénigreich von einer Besteuerung der Forst-
wirtschaft ginzlich ab und setzt sich so in
Widerspruch zu dem besonderen, beihilfe-
rechtlichen Gleichbehandlungsgebot. Mit
ihren verbindlichen Vorgaben weisen die ge-
meinschaftsrechtlichen Mafstibe des Bei-
hilfeverbots und der Grundfreiheiten auch
einer systematischen Vereinfachung des na-
tionalen Agrarsteuerrechts den Weg: Nach
dem Beispiel des Vereinigten Konigreichs
kénnte eine Integration der land- und forst-
wirtschaftlichen in die gewerblichen Ein-
kiinfte insbesondere die Anzahl von Versté-
Ben gegen das Beihilfeverbot reduzieren.

¢) HarmonisierungsmafBnahmen

Wihrend die Anwendung der Grundfreihei-
ten in der Rechtsprechung des Europiischen
Gerichtshofs und des Beihilfenrechts durch
die Kommission in ihrer Tendenz darauf ge-
richtet sind, nationales Recht zuriickzudrin-
gen, das den Anforderungen des Binnen-
marktes und dem Prinzip des unverfilschten
Wetthewerbs widerspricht (,negative Inte-
gration”), sind Harmonisierungsmafinahmen
darauf angelegt, gemeinsame Rechtsregeln
in den Mitgliedstaaten der Europiischen
Gemeinschaft zu schaffen (,positive Integra-
tion“). Auch dieser Aspekt des europiischen
Steuerrechts wird im Institut verfolgt, ob-
wohl (wegen des Einstimmigkeitsprinzips in
Art. 95 Abs.2 EG) nur wenige Malinahmen
auf dem Gebiet der direkten Steuern tat-
sichlich vorliegen. Zu den behandelten
Instrumenten gehéren u. a. die Richtlinie
iiber Zinsen und Lizenzgebiihren im Kon-
zern, die nicht zuletzt wegen ihrer Bedeu-
tung fiir den internationalen Lizenzverkehr
einer eingehenden Untersuchung unterzo-
gen wurde (Cordewener, Dorr) und das
Statut einer Europidischen Aktiengesell-
schaft mit Anschlussrechtsakten im Steuer-

recht (Schindler, Schon).

Weiter ausgreifend erscheint die Thematik
einer harmonisierten europiischen Bemes-
sungsgrundlage, die fiir grenziiberschreitend



titige Unternehmen zu einem weitgehenden
Abbau von Doppelbelastungen und Hinder-
nissen bei der internationalen Allokation ih-
rer Ressourcen beitragen kann. Hier stehen
drei Fragen im Mittelpunkt. Zunichst geht
es darum, ob und in welchem Umfang eine
Harmonisierung der Rechnungslegung auch
auf dem Gebiet des Steuerrechts anzustre-
ben ist. Hier bietet es sich an, die handels-
rechtlich vereinheitlichten TAS/IFRS auch
fir das Steuerrecht zum ,starting point"
eines harmonisierten Rechtsaktes zu erhe-
ben. Insoweit kann an das oben dargestellte
Forschungsprojekt zum Verhiltnis Handels-
bilanz/Steuerbilanz angeschlossen werden
(Schon). In einem zweiten Schritt muss
iberlegt werden, wie eine konsolidierte Be-
steuerung von Konzernunternehmen aufge-
baut werden kann. Auch dazu sind Abhand-
(Dorr,

lungen  ausgearbeitet  worden

Schindler).

In einem dritten (und schwierigsten) Schritt
muss versucht werden, ein fiir einen Kon-
zern grenziiberschreitend ermitteltes Ergeb-
nis auf die einzelnen beteiligten Jurisdiktio-
nen aufzuteilen. Ausgangspunkt einer
Untersuchung zu dieser Frage (Mayer) ist
der Vorschlag der Europiischen Kommission
(KOM(2001) 582 endg.), die konsolidierten
steuerlichen Gewinne grenziiberschreitend
titiger Kapitalgesellschaften und Konzerne
auf der Grundlage europaweit einheitlicher
Steuerbilanzregeln zu ermitteln und an-
schlieffend anhand festgelegter Zerlegungs-
formeln auf die Mitgliedstaaten zu verteilen.
Vor diesem Hintergrund werden konkrete
Vorschlige fiir die Ausgestaltung der Zerle-
gungsregeln erarbeitet und dargelegt, inwie-
fern die Zerlegung auch andere Aspekte (z.B.
den Konsolidierungskreis oder die gemeinsa-
me Bemessungsgrundlage) einer umfassend
harmonisierten Kérperschaftsbesteuerung in
Europa beeinflusst. Die wichtigste Grundla-
ge fiir diese Vorschlige bildet einerseits der
Versuch, die formelhafte Gewinnzerlegung
in ein theoretisches Konzept der Quellenbe-
steuerung einzubetten, und andererseits die
rechtsvergleichende Darstellung von vier
existierenden Formulary-apportionment-Sys-
temen (USA, Kanada, Schweiz, Zerlegung
des Gewerbesteuermessbetrags in Deutsch-

land).

3. Internationales Steuerrecht

Neben dem deutschen Unternehmenssteu-
errecht und dem europiischen Steuerrecht
hat sich das internationale Steuerrecht als
dritter Schwerpunkt der Abteilung auf dem
Gebiet der Steuerrechtswissenschaft etab-
liert. In diesem Bereich stehen sowohl die
Regelungen des internationalen Doppelbe-
steuerungsrechts als die unilateralen Mal-
nahmen des nationalen Gesetzgebers im
Blick. Weltweit fiihrend ist auf diesem Ge-
biet die OECD, deren Centre for Tax Policy
seit Jahrzehnten die Agenda zum internatio-
nalen Steuerrecht bestimmt. In Kooperation
mit der OECD konnten in den letzten Jah-
ren schon mehrere international besetzte
Diskussionsrunden — etwa zu Fragen der
Betriebsstittenbesteuerung — durchgefiihrt
werden. SchlieBlich ist das Institut als einzi-
ge deutsche Einrichtung auf dem Gebiet der
Rechtswissenschaften in das ,International
Network on Tax Research® der OECD aufge-
nommen worden. Ein erstes Treffen der
Steering Group dieses Networks wurde im
Juli 2005 in London abgehalten. Fiir ein
langfristig angelegtes Forschungsprojekt zur
Zukunft der internationalen Steuervertei-
lung und der Doppelbesteuerungsabkom-
men mit der University of Michigan (Prof.
Avi-Yonah) und der University of Sydney
(Prof. Vann) haben bereits mehrere Arbeits-
treffen, davon zwei in Miinchen und eines in
Ann Arbor stattgefunden.

Zu den zentralen Fragen, die im Rahmen der
Institutsarbeit in den Blick genommen wur-
den, gehort — insoweit in Abstimmung mit
der Abteilung fiir Geistiges Eigentum und
Wettbewerbsrecht — die steuerliche Qualifi-
kation von Lizenzgebiihren und vergleichba-
ren Zahlungen im internationalen Handels-
verkehr. Hierzu konnte eine auferordentlich
umfangreiche Studie abgeschlossen und an
der Universitdt Salamanca als Dissertation
eingereicht werden (Buitrago Diaz). Es
handelt sich um die wohl erste Arbeit, die
eine vollstindige immaterialgiiterrechtliche
und internationalrechtliche Wiirdigung von
Lizenzgebiihren und vergleichbaren Rechts-
formen erarbeitet und systematisch in den
Abkommenskontext einarbeitet. Man kann
davon ausgehen, dass hier ein neues Stan-
dardwerk zum Verhiltnis des geistigen Ei-
gentums zum Steuerrecht erarbeitet worden
ist. Im Rahmen dieser Forschungsarbeiten

RO02%2005




il Tl
EorschunoidesSUnSuis

konnten zugleich — gleichsam als Nebenpro-
dukt — mehrere Verdffentlichungen zum
Technologietransfer im internationalen Steu-
errecht sowie zur Auslegung von Doppelbe-
steuerungsabkommen abgeschlossen wer-
den (Buitrago Diaz). Hinzu kommt eine
vor der Vollendung stehende Ausarbeitung
zu Transferpreisen fiir Immaterialgiiter im
internationalen Steuerrecht (Deitmer).

In der Literatur zu internationalen Doppel-
besteuerungsabkommen, insbesondere zum
OECD-Musterabkommen, wird intensiv die
Anwendung der Abkommen auf Personenge-
sellschaften diskutiert. Diese bereitet beson-
dere Probleme, weil die beteiligten Staaten
bei der steuerlichen Behandlung der Perso-
nengesellschaften unterschiedliche Konzep-
te verfolgen. Insbesondere werden Perso-
nengesellschaften teilweise als eigenstindige
Steuersubjekte behandelt, teilweise dagegen
transparent, so dass die Gesellschafter mit
den Einkiinften der Personengesellschaft
besteuert werden. Treffen zwei Staaten mit
unterschiedlichen Konzepten aufeinander,
kommt es zu Konflikten in der Anwendung
des Abkommens, die dazu fithren kénnen,
dass die Doppelbesteuerung grenziiber-
schreitender Wirtschaftstitigkeit durch das
Abkommen nicht beseitigt wird oder dass
keiner der beiden Staaten besteuert und wei-
Be Einkiinfte entstehen.

Ein sehr dhnliches Problem zur abkommens-
rechtlichen Behandlung von Personengesell-
schaften stellt die Behandlung von Rechtstri-
gern dar, die in ein nationales Gruppenbe-
steuerungsregime, also einen Mechanismus
zur gemeinsamen Besteuerung von rechtlich
selbstindigen Wirtschaftsgebilden, einbezo-
gen sind (Link). Weltweit existiert eine Reihe
von verschiedenen Gruppenbesteuerungssys-
temen. Einige von ihnen arbeiten aber nach
dem Prinzip, dass die Einkiinfte konsolidiert
auf Ebene der Muttergesellschaft oder der
Gesamtgruppe besteuert werden. Dadurch
erfahren die untergeordneten Rechtstriger
eine Behandlung, die der Transparenz einer
Personengesellschaft dhnelt. Folglich stellen
sich auch vergleichbare Probleme bei der Ab-
kommensanwendung, etwa bei der Bestim-
mung der Abkommensberechtigung, der Ein-
kiinftezurechnung oder der Ermittlung von
anzurechnenden Quellensteuern. Diese Fra-
gen werden in Bezug auf die Anwendung der
Abkommen auf Rechtstriger, die als Gruppe

besteuert werden, bisher kaum erortert. Ein
Dissertationsprojekt behandelt diese Fragen
anhand der deutschen Organschaft, der 6s-
terreichischen Gruppenbesteuerung und des
US-amerikanischen consolidated return.

SchlieBlich wurden Fragestellungen des in-
ternationalen Steuerrechts im Hinblick auf
grenziiberschreitende  Umstrukturierungen
in den Blick genommen (Schindler).

4. Vergleichendes Steuerrecht

Weder die Arbeit zum nationalen Recht noch
die umfangreichen Studien zum internatio-
nalen und europiischen Steuerrecht kom-
men ohne rechtsvergleichende Beziige aus.
Dies ist oben bereits mehrfach an den Fra-
gen einer Neuorientierung der steuerlichen
Gewinnermittlung, der grenziiberschreiten-
den Steuerzerlegung oder der grenziiber-
schreitenden Verlustverrechnung deutlich
gemacht worden. Auf der Grundlage der vor-
ziiglichen Bibliothek des Instituts und des
Zugriffs auf internationale Datenbanken
kann aber auch zu vielen anderen Fragen
rechtsvergleichend gearbeitet werden. Bei-
spielhaft sei die Mitarbeit am Lehrbuch iiber
,Comparative Income Taxation“ der Compa-
rative Tax Law Group genannt, das im Jahre
2004 in zweiter Auflage erschienen ist. Hin-
zu kommen vergleichende Arbeiten zum US-
Unternehmenssteuerrecht (Schindler) oder
zur Capital Gains Taxation (Schonr). Im
Rahmen des Unterrichts am Munich Intel-
lectual Property Law Centre werden Rechts-
fragen des geistigen Eigentums vergleichend
aus der Sicht des US-Steuerrechts, des UK-
Steuerrechts und der deutschen Besteue-
rungsordnung behandelt (Schén). Schliel-
lich wird auch die Gruppenbesteuerung von
Konzernunternehmen im Vergleich vielflti-
ger Rechtsordnungen untersucht (Dérr).

5. Welthandelsrecht und Steuerrecht

Bereits in den Vorjahren konnten Arbeiten
zur Auswirkung des WTO-Rechts auf das in-
ternationale Steuergefiige, inshesondere auf
den Steuerwettbewerb zwischen den Staaten
vorgelegt werden (Schén). Dabei wurde auf
die inhaltliche Reichweite dieser Bindungen,
auf den Vergleich mit den Mechanismen des
EG-Rechts und auf die besonderen handels-
bezogenen Aspekte des Steuerrechts Wert
gelegt. Auf dieser Grundlage sind nunmehr



zusiitzliche Arbeiten in Angriff genommen
worden, die in spezifischer Weise einzelne
Regionen oder Sektoren zum Gegenstand der
Untersuchung wihlen.

Eine ausfiihrliche Bearbeitung zum chinesi-
schen Steuerrecht ist darauf gerichtet, zu-
niichst die skonomischen Grundlagen des
internationalen Steuerwettbewerbs, insbe-
sondere die Grenzen zwischen schidli-
chem®” und ,gesundem® Steuerwetthewerb,
zu untersuchen. Im Anschluss sollen die
rechtspolitischen Perspektiven fiir die chine-
sische Steuergesetzgebung erfasst werden.
Dabei spielen die Rahmenbedingungen des
WTO-Rechts eine tiberragende Rolle, da
China weder dem ausgeformten EG-Recht
noch anderen regionalen Handelsregeln und
auch nicht den Selbstverpflichtungen im
Rahmen der OECD-Aktivititen gegen
schidlichen Steuerwettbewerb unterliegt (Yi
Ding).

Ein weiteres Projekt konzentriert sich auf
die Thematik von steuerlichen Subventionen
im Bereich ,Forschung und Entwicklung*
(Garate). Hier wird nicht nur ein einheitli-
cher Ordnungsrahmen erarbeitet, sondern
auch ein umfangreicher komparativer Uber-
blick angeschlossen. Dabei zeigt sich eine im
Umfang fortschreitende und zunehmend
ausdifferenzierte Tendenz von Staaten, mit
Hilfe steuerlich giinstiger Rahmenbedingun-
gen Forschungs- und Entwicklungsaktiviti-
ten groBer Unternehmen in ihre Jurisdiktion
zu holen. Diese Malinahmen sollen am Maf3-
stab internationaler Rechtsordnungen (EG-
Recht, WTO-Recht u.a.) einer umfassenden

Wiirdigung unterzogen werden.
6. Steuern und Corporate Governance

Ein neues und umfangreiches — im Jahre
2005 begonnenes — Forschungsprojekt der
Abteilung ist unter dem Titel , Taxation and
Corporate Governance” der Interaktion von
zwei Bereichen unserer Rechtsordnung ge-
widmet, die zwar juristisch eher getrennt
sind, in der praktischen Durchfihrung je-
doch vielfiltig interagieren. Vor dem Hinter-
grund einer zunehmenden Instrumentalisie-
rung des Gesellschaftsrechts fiir Zwecke der
steuerlichen Rechtsdurchsetzung einerseits
und einer zunehmenden Verfilschung sinn-
voller Gesellschaftsstrukturen durch steuer-
liche Vorgaben andererseits dringt das

Thema jedoch zu einer systematischen Bear-
beitung. Aus der Vergangenheit liegen zu
diesen Wechselwirkungen in der internatio-
nalen Diskussion noch keine systematischen
Analysen vor. Auch sind erhebliche Verschie-
bungen in der Diskussion zu konstatieren.
Wihrend frither die Frage im Mittelpunkt
stand, wie sich die Steuern auf die Unter-
nehmensleitung auswirken, geht es heute
vornehmlich um Auswirkungen, welche die
Anderungen in der Praxis der Unterneh-
mensleitung im Gefolge spektakuldrer Un-
ternehmenszusammenbriiche auf die steuer-
liche Rechtslage haben.

Dies sei an zwei Beispielen belegt, die dem
US-Kontext entnommen sind, aber in ihrer
Tendenz auch nach Europa vordringen: Die
erste Richtung hat im Rahmen der Aufarbei-
tung der Unternehmensskandale um Enron
und WorldCom besondere Beachtung er-
langt. Es stellte sich heraus, dass diese Un-
ternehmen (vor allem Enron) aullerordent-
lich komplizierte Unternehmensstrukturen
mit hunderten von Tochterunternehmen ge-
schaffen hatten, die nicht nur bilanzrechtli-
che und steuerrechtliche Vorteile bringen
sollten, sondern zugleich die Transparenz
des Unternehmens zu Lasten der Aktionére
und  Aufsichtspersonen dramatisch  ver-
schlechterten. Hier mag es — aulierhalb des
engen Bereichs von Betrug und Steuerhin-
terzichung — einen Trade-off zwischen steu-
erlicher Optimierung und gesellschaftsrecht-
licher Transparenz geben, der von der
bisherigen Lehre zur Corporate Governance
noch nicht sinnvoll erfasst wird. Die zweite
Richtung lisst sich in dem Ansinnen von
fithrenden Personen der US-Finanzverwal-
tung identifizieren, die darauf gerichtet ist,
die steuerlichen Gestaltungsentscheidungen
von Unternehmen als ,Vorstandsangelegen-
heit* zu behandeln, um eine stirkere Zu-
riickhaltung von Board-Mitgliedern bei der
Nutzung aggressiver Steuermodelle zu er-
zwingen.

Vor diesem Hintergrund hat das Centre for
Tax Policy der OECD unser Institut gebeten,
eine wissenschaftliche Analyse des Problem-
und Diskussionsstandes zu geben. Diese Ar-
beit wurde im Dezember 2005 abgeschlos-
sen und den zustindigen Stellen der OECD
vorgelegt (Friese, Link, Mayer). In einem
zweiten Schritt soll im Jahre 2006 eine inter-
national besetzte Konferenz stattfinden, die
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auf der Grundlage des vom Institut erstellten
Berichts den ,state of the art* diskutieren
und zukunftsweisende Fragestellungen in
den Blick nehmen soll. Das Institut kann
auch zu diesem Themenkreis seine Doppel-
kompetenz im Steuerrecht einerseits und im
Zivil- und Gesellschaftsrecht andererseits
fruchtbar zur Geltung bringen. Zugleich wird
die Thematik erweitert auf die Tendenzen im
ausldndischen Steuerrecht (vor allem US
und UK), auf die beratenden Berufe zuzu-
greifen, um eine priventive Offenlegung von
Steuergestaltungsmodellen  zu  erzwingen
(Beuchert).

1. Steuern und Geistiges Eigentum

Im vorstehenden Bericht ist schon mehrfach
auf Fragestellungen hingewiesen worden, in
denen die Uberschneidung mit Themen des
geistigen Eigentums bearbeitet worden ist.
Dazu gehoren Fragen der europarechtlichen
Regeln fiir Zinsen und Lizenzgebiihren im
Konzern (Cordewener, Dorr) ebenso wie
Themen des Doppelbesteuerungsrechts,
z. B. fiir den Bereich der Verrechnungspreise
(Deitmer) und des Lizenzartikels in der Ab-
kommenspraxis (Buitrago Diaz). Hinzu
kommt die komparative Arbeit zur steuerli-
chen Behandlung von Forschung und Ent-
wicklung (Garate). Schlielllich wird im
Unterrichtsprogramm des Munich Intellec-

tual Property Law Center dartiber gearbeitet
(Schon).

Neben diesen stirker international ausgerich-
teten Fragestellungen soll auch im Rahmen
des deutschen Rechts die steuerliche Behand-
lung von Gegenstiinden des geistigen Eigen-
tums systematisch erschlossen werden. Nach
ersten kleineren Beitrigen (Schén) wird nun-
mehr in umfassender Weise der Frage nachge-
gangen, wie Einkiinfte aus der Nutzung und
Ubertragung von geistigem Eigentum zu er-
fassen sind. Dabei wird auch rechtsverglei-
chend gearbeitet und insbesondere Wert da-
rauf gelegt, in welchem beruflichen oder
gewerblichen Zusammenhang Objekte geisti-
gen Eigentums zur Entstehung gelangen oder
verwertet werden (Suabedissen).

8. Steuerrecht und Sozialrecht
Die Abteilung Altersvorsorge des 65. Deut-

schen Juristentages im September 2004 in
Bonn (Richter, Schon) widmete sich Fra-

gen der privaten und betrieblichen Alters-
vorsorge zwischen Sicherheit und Selbstver-
antwortung. Vor dem Hintergrund des
demografischen Wandels sollten Reformvor-
schlige erarbeitet werden, die die Verbrei-
tung dieser Altersvorsorgeformen untersttit-
zen. Es wurde nicht allein das Recht der
betrieblichen und privaten Zusatzvorsorge
als solches, sondern es wurden auch skono-
mische, kapitalmarkt- und steuerliche Fra-
gen behandelt. Zu den kontroversen The-
men der Diskussion und Abstimmung
gehorte die Einfithrung eines Obligatoriums
(abgelehnt) und einer einfachen Beitragszu-
sage (angenommen) in der betrieblichen
Altersversorgung, die Zulissigkeit eines Ka-
pitalisierungsrechts von 25-30 Prozent (an-
genommen) und Unisex-Tarifen (abgelehnt),
ein unbegrenzter Steuerabzug fiir Altersvor-
sorgeaufwendungen (angenommen) und der
Einfluss der Vorsorgesparer auf die Corpora-
te Governance der Vorsorgeeinrichtung (ab-
gelehnt).

In Kooperation mit dem MPI fiir internatio-
nales und auslindisches Sozialrecht fand im
Dezember 2004 eine interdisziplinidre Ta-
gung fir Juristen und Volkswirte iiber den
,Steuer- und Sozialstaat im Europiischen
Systemwettbewerb” (Cordewener, Konrad,
Richter, Schon) statt. Sowohl die mitglied-
staatlichen Steuerinteressen als auch die na-
tionalen sozialen Sicherungssysteme geraten
unter Druck, wenn Produktionsstandorte
durch die Globalisierung vermehrt ins Aus-
land verlagert werden und die europiische
Freiziigigkeit es ermoglicht, dass Personen
ihren Wohnsitz auch unabhingig von ihrem
Arbeitsplatz in einen anderen Mitgliedstaat
verlegen. Speziell das Thema der Freiziigig-
keit wurde nicht nur unter dem Gesichts-
punkt des Steuerrechts (Wegzugsbesteue-
rung), sondern auch des Verfassungsrechts,
des EG-Rechts und des Vélkerrechts tiber-
priift (Schon). Wie die Mitgliedstaaten dar-
auf unter den Vorgaben des europiischen
Rechts, das die Gleichbehandlung von grenz-
tiberschreitenden Sachverhalten im europi-
ischen Binnenmarkt verlangt, reagieren kon-
nen, wurde fiir verschiedene Teilbereiche
des Sozial- und Steuerrechts diskutiert. Ob
etwa eine verstirkt wettbewerbsorientierte
Ausrichtung die sozialen Sicherungssysteme
langfristig stabilisieren kann, wurde aus
volkswirtschaftlicher Sicht bejaht, wihrend
aus juristischer Perspektive Zweifel gedullert



wurden. Fiir das nationale Steuerrecht wur-
de versucht zu bestimmen, welche Ankniip-
fungspunkte in einer mobilen Welt den nati-
onalen Steuerzugriff rechtfertigen und wie
die Mitgliedstaaten auf Wegzugstatbestinde
reagieren konnen. Nachdem anhand des eu-
ropidischen Rechts die schwierige Abgren-
zung von Steuern und Sozialabgaben einmal
mehr verdeutlicht worden war, wurde inten-
siv diskutiert, ob es einer Abkehr von der
Beitragsfinanzierung der sozialen Siche-
rungssysteme bedarf und soziale Umvertei-
lung ausschlieBlich oder hauptsichlich
durch Steuern finanziert werden sollte.

V. Allgemeines Zivilrecht
1. Informationen im Zivilrecht

Die Abteilung ist von vornherein mit dem
Anspruch angetreten, auch die zivilrechtli-
che Erfassung der Herstellung und Nutzung
von Informationen grundlegenden Untersu-
chungen zu unterwerfen. Dafiir sind zwei
umfangreiche Forschungsprojekte in den
Blick genommen worden, die miteinander
thematisch verbunden sind. Es geht um die
Begriindung eines allgemeinen zivilrechtli-
chen Informationsanspruchs einerseits und
der Haftung fiir Informationen im Zivilrecht
andererseits.

Das Projekt zu vorbereitenden biirgerlich-
rechtlichen Informationsanspriichen, tiber
das bereits in den vergangenen Berichtsjah-
ren referiert wurde, wurde 2005 zu einem
Abschluss gefiihrt (Osterloh-Konrad). Ei-
ner primir verfahrensrechtlichen Losung des
Problems der Informationsasymmetrien zwi-
schen Prozessparteien wurde dabei nach ei-
ner eingehenden Auseinandersetzung mit
prozessualen Rechtsinstituten in diesem Pro-
blemkreis eine Absage erteilt. Die demnach
erforderliche materiellrechtliche Losung liels
sich in Auseinandersetzung mit der Formel
der Rechtsprechung zum Auskunftsanspruch
entwickeln; dabei konnten neue Vorschlige
fiir die Voraussetzungen eines allgemeinen
vorbereitenden Informationsanspruchs aus
§ 242 BGB im Zwei- und im Dreipersonen-
verhiltnis erarbeitet und ihre Reichweite dar-
gestellt werden. Vor allem im Immaterialgii-
ter- und Wettbewerbsrecht miisste eine
konsequente Anwendung dieser Vorschlige
zu einer grobziigigeren Gewihrung von Infor-

mationsrechten fiihren; dasselbe gilt fiir den
Bereich der Anspriiche auf Drittauskunft.
Fiir eine derartige Ausweitung der vorberei-
tenden Informationsanspriiche sprechen
neben einer im Vergleich zur bisherigen
Handhabung gréfieren Folgerichtigkeit und
Einheitlichkeit auch der internationale Ver-
gleich und die volker- und europarechtlichen
Vorgaben.

Im Zusammenhang mit der Offenlegung von
Informationen steht auch das im Berichts-
zeitraum vordringlich forcierte Projekt zur
Haftung fiir Informationen (Kersting).
Kernfrage ist die Verantwortlichkeit dritter
Personen, die durch die Erteilung von Infor-
mationen auf ein Vertragsverhiltnis Einfluss
nehmen. Hierbei handelt es sich um eine
grundlegende Problematik, die auf viele Be-
reiche des Rechts ausstrahlt und tiber das Zi-
vilrecht hinaus beispielsweise auch im Kapi-
talmarktrecht relevant wird. Hier bestehen
auch deutliche Bezugspunkte zum Projekt
,Unternehmensinformation und Geheimnis-
schutz® sowie zur Arbeit von Frau Palmes
zum Lagebericht.

Ausgangspunkt der Untersuchung sind die
verschiedensten von der Rechtsprechung
entwickelten Tatbestidnde der Informations-
haftung; zu nennen sind hier nur der Vertrag
mit Schutzwirkung fiir Dritte, die Sachwal-
terhaftung, die Haftung aus einem Aus-
kunfts- und Beratungsvertrag sowie die biir-
gerlich-rechtliche Prospekthaftung. Diese
sollen — einer Anregung des Gesetzgebers
des  Schuldrechtsmodernisierungsgesetzes
folgend, aber auch iiber diese Anregung hin-
ausgehend — im Tatbestand des § 311 Abs. 3
BGB zusammengefasst werden. Von beson-
derer Bedeutung ist dabei die Bestimmung
des von § 311 Abs. 3 S. 2 BGB verwandten
Begriffs , Vertrauen®, wofiir u.a. auch soziolo-
gische und wirtschaftswissenschaftliche Er-
kenntnisse herangezogen werden. Ausge-
hend von einem Verstindnis auch des
Tatbestandes des § 311 Abs. 3 S. 2 BGB als
rechtsgeschiftsihnlich soll dieser dann im
Einzelnen erfaft werden, bevor anschlie-
Bend eine differenzierte Pflichtenbestim-
mung vorgenommen wird. Abgeschlossen
wird die Arbeit mit einer Gesamtschau ver-
schiedenster Situationen, in denen Dritte
ein fiir sie fremdes Vertragsverhiltnis infor-
mationell beeinflussen. Beginnend mit dem
Gelegenheitsrat, tiber offentliche AuBerun-
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gen von Werbetreibenden, wissenschaftli-
chen Autoren und Kapitalmarktteilnehmern
bis hin zur Haftung von Wirtschaftspriifern
fiir Testate und Rechtsanwilten fiir soge-
nannte , Third Party Legal Opinions® soll an
einem ausgewihlten Panorama von Frage-
stellungen gezeigt werden, dal} eine strin-
gente Losung gelungen ist, welche auch von
ihren Ergebnissen her zu iiberzeugen ver-
mag. Ein Abschluf} des Projektes ist fiir 2006
geplant.

2. Diskriminierung im Zivilrecht

SchlieBlich konnte im Berichtszeitraum ein
sowohl europarechtlich als auch zivilrecht-
lich gepriigtes Projekt zur Frage der ,Diskri-
minierung” und ihrer Bewiltigung im Zivil-
recht abgeschlossen und in eine Publikation
tiberfithrt werden (Dammann).

3. Grundfragen des Eigentums

Mit dem theoretischen Fundament von Ei-
gentum als AusschlieBlichkeitsrecht befass-
te sich ein rechtsphilosophisches Vorhaben,
in dem die Eigentumsbegriindungen dreier
Denker der Vertragstheorie miteinander kon-
trastiert wurden (Osterloh-Konrad). Der
Vergleich der Ansiitze Lockes, Rousseaus
und Kants erméglichte es dabei aufzuzeigen,
wie sich aus der Wahl einer bestimmten
Herleitung individueller Rechte Folgerungen
fiir die legitimen Aufgaben und Eingriffsbe-
fugnisse des Staates und ihre Grenzen erge-
ben konnen. Selbst wenn man aber eine
Herleitung des Eigentumsrechts aus Frei-
heits- oder Vernunftgriinden unabhiingig von
einem staatlichen System fiir méglich hilt,
kann tiber den konkreten Inhalt und die kon-
krete Zuordnung von Eigentumsrechten nur
innerhalb eines politischen Systems ent-
schieden werden, dem die Sicherung indivi-
dueller Freiheit nicht als einziges Staatsziel
vorgegeben ist. Die theoretische Begriin-
dung dafiir, ob und weshalb Privateigentum
als Rechtsinstitut notwendig ist, gibt deshalb
nicht notwendigerweise die Grenzen einer
gerechten Eigentumsverteilung im Staat vor.
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Die Zahl der Forscher im Institut hat im Ver-
laufe der letzten rund vier Jahre markant zu-
genommen. Dies verdankt das Institut nicht
zuletzt der Moglichkeit, gezielt Mittel zur
Forderung von in- und auslindischen Sti-
pendiaten und insbesondere Nachwuchs-
wissenschaftlern einzusetzen. Deutlich ge-
stiegen ist aber auch die Zahl der betreuten
Themenfelder, wobei die Vernetztheit der
Fragestellungen immer mehr auch zu Uber-
lagerungen fiihrt. Vor diesem Hintergrund
erscheint es angezeigt, die im Institut er-
brachten Arbeiten stirker zu koordinieren
als bisher. Zwar ist es im Interesse der Krea-
tivitdt aller wissenschaftlichen Mitarbeiter
erforderlich, dass gewisse Freiriume bleiben
und auf laufende Entwicklungen spontan re-
agiert werden kann. Gleichwohl hat sich he-
rauskristallisiert, dass sinnvollerweise gewis-
se Schwerpunkte der Institutsarbeit vorweg
zu definieren sind, um die vorhandenen Krif-
te noch optimaler einsetzen zu kénnen und
sich Synergien unter verschiedenen Fach-
kriften entfalten zu lassen.

Die nachstehenden Forschungsschwerpunk-
te sind ein erster Anniherungsversuch, um
eine Planung der niichsten Jahre sichtbar zu
machen. Sie sind als eine Momentaufnahme
zu verstehen, indem sie die Erkenntnisse am

Betriebsausflug 2004

Ende des Berichtszeitraums dariiber spie-
geln, welche Themenfelder mit Blick auf
ihre Bedeutung nicht nur als Einzelprojekte
betreut, sondern von einer Gruppe von For-
schern im Rahmen koordinierter Tétigkeiten
— etwa in Form einer Reihe von Tagungen,
eines Sammelbandes etc. — oder auch von ei-
ner Mehrzahl von Bearbeitern (z.B. Gruppen
von Doktoranden mit verbundenen Themen-
stellungen) aufgearbeitet werden sollen. Die
Forschungsschwerpunkte sind dabei weder
von der Dichte noch von der Zeitperspektive
her homogen; entsprechend lisst sich aus
der Thematik als solcher auch nichts tiber
den notwendigen Ressourceneinsatz herlei-
ten. Einzelne Forschungsschwerpunkte sind
schon von der Natur der Fragestellung her
auf lange Dauer angelegt, wihrend andere
wiederum eine gewisse Aktualitdt aufweisen
und innerhalb des nichsten Berichtszeit-
raums schon zu konkreteren Ergebnissen ge-
fithrt haben sollten. Insoweit wird ein kiinf-
tiger Titigkeitsbericht teilweise auf einer
Reflexion der Arbeiten an diesen Titigkeits-
schwerpunkten beruhen.

Die einzelnen Themenstellungen weisen zu-
weilen recht weit reichende Vernetzungen
auf; aus diesem Grunde macht die Darstel-
lung der Forschungsschwerpunkte anhand ei-
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ner detaillierten systematischen Gliederung
wenig Sinn. Folglich wird nachstehend nur
eine Unterteilung in jene zwei grofien Grup-
pen vorgenommen, die sich aus den Arbeiten
in den beiden Abteilungen des Instituts er-
geben. Diese Unterteilung bedeutet selbst-
redend nicht, dass geeignete Forschungs-
schwerpunkte nicht abteilungsiibergreifend
bearbeitet wiirden. Im Ubrigen wird der Uber-
sichtlichkeit halber die ungefihre themati-
sche Reihenfolge beibehalten, die sich im
Riickblick in den Berichtsteilen A und B fin-
det. Auf Riickverweisungen in jene Teile wird
hier mit Blick auf den prospektiven Charakter
der Forschungsperspektiven verzichtet.

A. Abteilung Geistiges Eigentum
und Wetthewerbsrecht

Geistiges Eigentum als Bestandteil der
Wetthewerbsordnung

Geistiges Eigentum und Wettbewerb stehen
als strukturelle Voraussetzungen wirtschaftli-
cher Entwicklung in einem engen, wenn
auch nicht spannungsfreien Verhiltnis zuei-
nander. Durch die Gewihrung von Immateri-
algiiterrechten werden erst Anreize geschaf-
fen, um in innovative und kreative Giiter zu
investieren. Immaterialgiiterrechte sind da-
mit Mittel zum Wettbewerb. Gleichzeitig
entfalten sie ihre positiven, innovationsfor-
dernden Wirkungen nur im Wettbewerb.
Dieser funktionelle Zusammenhang wirft
fundamentale Fragestellungen auf. Wie las-
sen sich Immaterialgiiterrechte unter Be-
riicksichtigung wettbewerbsrechtlicher Ge-
sichtspunkte optimal gestalten, so dass sie
geniigende Anreize zur Hervorbringung neu-
er Leistungen schaffen und ohne zugleich
den Zugang zu Mirkten zu blockieren? Wie
wirkt sich die Einfithrung neuer Schutzrech-
te bzw. die Ausdehnung des Schutzes auf den
Innovationswettbewerb aus? Wann rechtfer-
tigt der Mangel an Wettbewerb eine Ein-
schrinkung des Schutzes?

Andererseits verlangt die Zielkomplementa-
ritit von geistigem Eigentum und Wettbe-
werb die Integration dynamischer Aspekte in
der kartellrechtlichen Beurteilung schutz-
rechtsbezogener Wettbewerbsbeschrinkun-
gen. Der neue wirtschaftsorientierte Ansatz
der Europiischen Kommission bietet sicher-

lich einen geeigneten analytischen Rahmen,
um die innovations- und wettbewerbsfor-
dernden Wirkungen von Immaterialgiiter-
rechten hinreichend einzubeziehen. Gleich-
zeitig werden neue Fragen aufgeworfen: Wie
ldsst sich das 6konomisch richtige Lizenzkar-
tellrecht ermitteln? Welche Folgen hat die
Okonomisierung des Kartellrechts fiir die
Beurteilung von Beschrinkungen der Hand-
lungsfreiheit der Lizenzparteien sowie von
Inhabern konkurrierender Technologien? In
welchem Zusammenhang stehen dynami-
sche und allokative Effizienz etwa bei der
kartellrechtlichen Erfassung schutzrechts-
bezogener Marktmacht?

Die Abteilung Geistiges Eigentum und Wett-
bewerbsrecht begleitet im Rahmen unter-
schiedlicher Projekte die nationalen, europi-
ischen und internationalen Entwicklungen in
diesem Bereich und leistet damit einen Bei-
trag zum besseren Verstindnis des Ineinan-
dergreifens von Immaterialgiiter- und Wett-
bewerbsordnung als Teile einer umfassenden
Wirtschaftsordnung.

Patentrechtliche Fragestellungen der
Biotechnologie

Mit der rasanten Entwicklung der Biotech-
nologie hat das Patentrecht fiir diesen
Bereich gerade in jiingster Zeit deutlich an
Bedeutung gewonnen. Nachdem das Patent-
recht als tiberwiegend durch Technik be-
stimmtes Rechtsgebiet tiber Jahrzehnte nicht
im Interesse der breiten Offentlichkeit stand,
ist die Frage nach der Patentierbarkeit bio-
technologischer Erfindungen inzwischen in
das Zentrum einer lebhaften 6ffentlichen
Diskussion geriickt. Immer wieder wird in
den Medien tiber die Chancen der Gentech-
nik fiir den medizinischen Fortschritt be-
richtet, aber auch intensiv und kontrovers
die Erteilung von als problematisch wahrge-
nommenen Patenten auf gentechnische Er-
findungen kommentiert und Befiirchtungen
einer Beeintrichtigung von Forschung und
Entwicklung, insbesondere im Bereich der
Medizin, gedulert.

Die Abteilung Geistiges FEigentum und
Wettbewerbsrecht beschiiftigt sich schon
seit langem mit durch neue Technologien
aufgeworfenen Fragestellungen des Patent-
rechts. Entsprechend wurde schon sehr
frith ein besonderer Schwerpunkt zur Un-
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tersuchung patentrechtlicher Fragen auf
dem Feld der Biotechnologie gebildet. Die
gewonnenen Erkenntnisse konnten wichti-
ge Impulse fiir die Gesetzgebung vermit-
teln. Insbesondere wurden die Verabschie-
dung der Biotechnologie-Richtlinie sowie
deren Umsetzung in nationales Recht ge-
setzgeberisch begleitet.

Die rapiden Fortschritte im Bereich der Bio-
technologie sowie die dadurch angestofiene
offentliche Diskussion bedingen auf nationa-
ler wie auch auf europiischer Ebene aber
weitere Anpassung des Rechts sowie eine
Fortentwicklung der patentrechtlichen Pra-
xis. Untersucht werden nun die Auswirkun-
gen des von Patenten auf biotechnologische
Erfindungen vermittelten Schutzes. Neben
allgemeinen Untersuchungen zum Schutzbe-
reich von Patenten fiir biotechnologische Er-
findungen werden spezielle Fragestellungen
behandelt, so beispielsweise der angemessene
Schutzbereich fiir Genpatente, die Weite des
Versuchsprivilegs im Bereich der Biotechno-
logie oder patentrechtliche und kartellrecht-
liche Beschrinkungen der Schutzwirkung
oder Lizenzierungspraktiken fiir biotechnolo-
gische Erfindungen. Breiten Raum nehmen
sodann Untersuchungen zur wirtschaftlichen
und entwicklungspolitischen Relevanz des
Schutzes und des Schutzumfanges biotech-
nologischer Erfindungen und zu potentiellen
Auswirkungen auf internationale wissen-
schaftliche Kooperationen ein.

Probleme des Geistigen Eigentums im
Rahmen der Informationstechnologie

In neuerer Zeit gewinnt die moderne Infor-
mationstechnologie zunehmend an Bedeu-
tung. Computer und Kommunikationsgerite
dringen in immer mehr Bereiche des tigli-
chen Geschiifts- und Privatlebens vor. Diese
iibernehmen nicht nur Aufgaben, die bisher
von spezialisierten Geriten oder von Hand
erledigt wurden, sondern erméglichen es
durch Digitalisierung, Informationen unab-
hingig von einem korperlichen Trigermedi-
um zu verarbeiten, zu vervielfiltigen und
weltweit zu verbreiten. Diese Entwicklung,
bei der Sachverhalte aus der materiellen
Welt auf immaterielle Software und Daten
iibertragen werden, wirft erwartungsgemil
vor allem neue Probleme auf dem Gebiet des
Immaterialgiiterrechts auf, mit denen sich
die Abteilung Geistiges Eigentum und Wett-

bewerbsrecht schwerpunktmiifiig auseinan-
dersetzt.

Im Bereich des Patentrechts ist die Frage,
inwiefern Erfindungen, die auf Software ba-
sieren, dem Schutz zuginglich sein sollen,
sowohl unter Juristen als auch in der Offent-
lichkeit, besonders umstritten. Wihrend in
den USA vor allem die Erteilung von Paten-
ten auf Geschiftsmethoden wie Amazons
,One-Click*-Bestellsystem zu Widerspruch
in der Offentlichkeit fiihrte, lste in Europa
der Entwurf einer Richtlinie iiber die Paten-
tierbarkeit computerimplementierter Erfin-
dungen eine breite 6ffentliche Diskussion
aus.

Bisher kam dem Kriterium der Technizitiit
bei der Einordnung von Erfindungen als pa-
tentierbare Erfindungen eine zentrale Rolle
zu. Ausgehend davon, dass Computer tech-
nische Gerite darstellen, wurde bzw. wird
der Umfang des Patentschutzes auf viele Be-
reiche erweitert, die dem Patentschutz bis-
her nicht zugiinglich waren.

Die Tatsache, dass viele dieser Erfindungen,
wie Geschiftsmethoden oder Algorithmen,
auf Computern implementiert sind, darf in
diesem Zusammenhang jedoch keine wichti-
ge Rolle spielen. Computer bzw. Computer-
programme sind in den meisten Fillen nur
ein Mittel zum Zweck; der eigentliche Ge-
genstand des patentrechtlichen Schutzes ist
meist unabhingig davon, ob und welche
Computer zum Einsatz kommen.

Auch im Bereich des Schutzes personenbe-
zogener Daten, die als immaterielle Giiter
besonders leicht von Computern zu verar-
beiten sind, entstehen durch die moderne
Informationstechnologie neue Problemfel-
der und Risiken, denen in der Forschung
Rechnung getragen werden muss.

Interessenausgleich im Urheberrecht

Technologien wie die Digitalisierung und das
Internet haben die Vision einer globalen
Wissens- und Informationsgesellschaft ni-
her gebracht. Sie haben weite Bereiche des
wirtschaftlichen, politischen, sozialen und
kulturellen Lebens verdndert und eine An-
passung vieler Rechtsbereiche erforderlich
gemacht. Die sich daraus fiir das Urheber-
recht ergebenden Herausforderungen bilden



einen der Schwerpunkte der Abteilung Geis-
tiges Eigentum und Wettbewerbsrecht.

Die Defizite der EG-Richtlinie zum Urheber-
recht in der Informationsgesellschaft aus dem
Jahr 2001 offenbarten grundsitzliche Prob-
lemstellungen, denen sich ein im Jahr 2003
gestartetes Forschungsprojekt zum |, Interes-
senausgleich im Urheberrecht” widmet. Das
Projekt soll ein internationales Forum fiir eine
Standortbestimmung des Urheberrechts bie-
ten, um konsolidierte Thesen fiir ein ausge-
wogenes Urheberrecht in der Informations-
gesellschaft zu erarbeiten. In bisher drei
internationalen Konferenzen wurden der
Zweck des Urheberrechts, die tripolare Inte-
ressenlage zwischen Kreativen, Verwertern
und Nutzern sowie Tendenzen einer Privati-
sierung des Rechtsschutzes durch technische
Schutzmafinahmen und Vertriige hinterfragt.
Eine 2004 begonnene deutsch-franzésische
Vortragsreihe zum Urheberrecht wirkt zusitz-
lich in den politischen Raum hinein, um den
Einfluss der Wissenschaft auf die Rechtsent-
wicklung in Europa zu stirken und um tiber
die Perspektiven des europiischen Urheber-
rechts aus deutscher und franzssischer Sicht
nachzudenken, so dass auf die mogliche Ver-
dnderungen frithzeitig reagiert und Impulse
fiir die kiinftige Rechtsentwicklung geliefert
werden kénnen.

Die dabei hervorgetretenen Zweifel an her-
kommlichen Annahmen des Urheberrechts
haben inzwischen zu einer verstirkten inter-
disziplindren Zusammenarbeit mit den Wirt-
schaftswissenschaften, der Soziologie und
der Psychologie (Kreativititsforschung) ge-
fithrt. Als nichster Schritt ist ein Workshop
mit dem Ziel geplant, anhand eines konkre-
ten Fragenkatalogs ficheriibergreifende Er-
kenntnisse fiir das Urheberrecht zu gewin-
nen.

Recht der Verwertungsgesellschaften —
eine Perspektivendiskussion

Nachdem sich das Europiische Parlament
und die Kommission schon im Jahre 2004
mit dem Thema der Verwertungsgesellschaf-
ten befasst haben, und die Kommission im
Oktober 2005 eine Empfehlung angenom-
men hat, die primiir kritische Reaktionen bei
den meisten Interessenvertretungen und
Wissenschaftlern hervorgerufen hat, nimmt
die Abteilung Geistiges Eigentum und Wett-

bewerbsrecht diese aktuellen Entwicklun-
gen zum Anlass, diverse Aspekte des Rechts
der Verwertungsgesellschaften sowohl im
Hinblick auf die Europiische Union als auch
weltweit grundlegend zu analysieren.

Es bedarf der Uberpriifung insbesondere der
Aspekte des Wettbewerbsrechts, die gerade
in der Empfehlung der Kommission hervor-
gehoben werden. Den potentiellen Auswir-
kungen der Empfehlung auf die kulturelle
Vielfalt in Europa wird eine erhshte Auf-
merksambkeit zu schenken sein. Eine grund-
sitzliche Funktionen- und Strukturdiskussi-
on wird notwendig sein, wobei ein besonderes
Augenmerk auch auf die wichtigen kulturel-
len und sozialen Funktionen der Verwer-
tungsgesellschaften jedenfalls nach dem
kontinental-europiischen System geworfen
werden soll. In diesem Zusammenhang spielt
auch die Diskussion um neue Technologien
wie den Einsatz von DRM-Systemen und
das von der Hardware-Industrie geforderte
Auslaufen der Privatkopie-Regelungen sowie
die Wahrnehmung neuer Rechte (z.B. der
Online-Zuginglichmachung) eine Rolle. In
Bezug auf die internationalen Beziechungen
zwischen Verwertungsgesellschaften werden
Gegenseitigkeitsvertriige im Mittelpunkt der
Analyse stehen, nicht zuletzt vor dem Hin-
tergrund einer vergleichenden Betrachtung
der Regelung, Konzeption, Aufgaben und
Struktur von Verwertungsgesellschaften im
anglo-amerikanischen und kontinental-euro-
piischen System. SchlieBlich sollen Grund-
sdtze einer Regelung fiir gut funktionierende
Verwertungsgesellschaften aufgestellt wer-
den.

Herausforderungen des
Gemeinschaftsmarkensystems

Die Gemeinschaftsmarke als ein das gesam-
te Territorium der Gemeinschaft umfassen-
des einheitliches Recht ist Gegenstand eines
Schutzsystems, in dem sich Gemeinschafts-
recht und nationales Recht der Mitgliedstaa-
ten erginzen. Die Arbeiten der Abteilung
Geistiges Figentum und Wettbewerbsrecht
konzentrieren sich auf die durch die Ge-
meinschaftsmarkenverordnung und die bis-
herigen Rechtsangleichungsrichtlinien noch
nicht vereinheitlichten oder harmonisierten
Bereiche dieses Systems.
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Die als autonome Markenrechtsordnung der
Gemeinschaft  konzipierte Gemeinschafts-
markenverordnung ldsst einige wesentliche
Fragen offen, die zu einem markenrechtlichen
Schutzsystem gehéren. In dieser Verordnung
gibt es keine umfassende Regelung der Sank-
tionen, die die Rechtsfolgen bei Verletzungen
von Gemeinschaftsmarken festlegt, keine
eigenstindige gemeinschaftsrechtliche Ge-
richtsbarkeit fir Verfahren wegen Verletzung
einer Gemeinschaftsmarke und auch kein
vollstindiges Netz gemeinschaftsrechtlicher
Schutzbestimmungen, das die Liicken der
Markenrichtlinie schliet. Die Verordnung
verweist an diesen Stellen auf das nationale
Recht der Mitgliedstaaten und iibertriigt im
Ubrigen den Gerichten der Mitgliedstaaten
die Zustindigkeit fiir Verfahren, die Verletzun-
gen von Gemeinschaftsmarken betreffen.
Uber die Bestimmungen der Markenrichtlinie
sind Gemeinschaftsmarken aufierdem in die
Rechtsordnungen der Mitgliedstaaten einge-
bunden. Dadurch kann aus ilteren nationalen
Rechten gegen Gemeinschaftsmarken vorge-
gangen werden. Zu diesen nationalen Rechten
gehoren neben den durch die Markenrichtli-
nie erfassten eingetragenen Marken auch
nicht eingetragene Marken, Handelsnamen
und sonstige Kennzeichenrechte, deren
Schutz bislang nicht harmonisiert ist.

Aus dieser Verzahnung des Gemeinschafts-
markenrechts mit dem nationalen Recht re-
sultieren die aktuellen Forschungsthemen
im Marken- und Kennzeichenrecht. Die ge-
meinschaftsrechtlich offen gebliebenen Tei-
le des Gemeinschaftsmarkensystems wer-
den daraufhin untersucht, ob sie durch
tragfihige Losungen auf Gemeinschaftsebe-
ne ausgefiillt werden kénnen. Ferner werden
die nicht harmonisierten nationalen Kenn-
zeichenrechte, die einer Gemeinschaftsmar-
ke entgegen gehalten werden kénnen, im
Hinblick auf Schutzvoraussetzungen und
Schutzinhalt analysiert. Auf diesen Grundla-
gen sollen Perspektiven fiir die weitere
Rechtsvereinheitlichung und Harmonisie-
rung im europdischen Marken- und Kenn-
zeichenrecht entwickelt werden.

Paradigmenwechsel im Lauterkeitsrecht
— internationale und
européaische Konsequenzen

Das Recht zur Bekidmpfung des unlauteren
Wettbewerbs, das sog. Lauterkeitsrecht, ist
als besonderes Deliktsrecht des ,anstindi-
gen Gewerbetreibenden” entstanden. Zu-
nehmend schiitzt es jedoch auch andere In-
teressen, insbesondere die der Verbraucher.
Bislang fehlt es an einer iiberzeugenden dog-
matischen Begriindung dieses ,neuen” Lau-
terkeitsrechts, die insbesondere auch den in-
ternationalen und europdischen Kontext
beriicksichtigt.

Entsprechend dieser Neuorientierung des
Lauterkeitsrechts konzentrieren sich die For-
schungsarbeiten der Abteilung Geistiges Ei-
gentum und Wettbewerbsrecht zum einen
auf das internationale Recht zur Bekdmpfung
des unlauteren Wettbewerbs, das sich bislang
namentlich auf Art. 10** der Pariser Verbands-
tibereinkunft beschrinkt. Diese im engen Zu-
sammenhang mit den Rechten zum Schutze
von geistigem Eigentum stehende Regelung
bedarf der behutsamen Fortentwicklung; da-
bei ist auch an eine Verkniipfung mit dem
zweiten groBen Regelungswerk des geistigen
Eigentums auf internationaler Ebene, dem
TRIPS, zu denken. Die Forschungsarbeiten
konnen hier an eine Studie des Instituts fiir
die WIPO aus dem Jahre 1992 sowie mehre-
re Einzelstudien ankniipfen.

Zum anderen gilt das besondere Augenmerk
— wie bislang schon — der Harmonisierung
des Lauterkeitsrechts innerhalb Europas.
Auf Gemeinschaftsebene war es, nicht zu-
letzt wegen der teilweise unterschiedlichen
Sicht der Mitgliedstaaten, nicht méglich, ei-
nen umfassenden, kohirenten Rahmen zu
schaffen. So wird im sekundidren Gemein-
schaftsrecht der Schutz gegen unlauteren
Wettbewerb zunehmend auf die Perspektive
des Verbraucherschutzes verkiirzt (siehe die
Richtlinie 2005/29/EG iiber unlautere Ge-
schiftspraktiken); fiir die dringend erforder-
liche Entwicklung einheitlicher Verhaltens-
regeln fiir den Wettbewerb fehlt die Ge-
samtsicht. Weitgehend unberiicksichtigt
geblieben ist bisher auch der Beitritt der
zehn neuen Mitgliedstaaten. Der hierdurch
mdoglicherweise bedingte neue Ansatz des
Lauterkeitsrechts auf Gemeinschaftsebene
war Gegenstand einer vom Institut in Buda-



pest vom 14.—16. Juni 2005 veranstalteten
Tagung. Der gestiitzt darauf erstellte Ta-
gungsband auf Englisch wird die Grundlage
fiir weitere Studien sein, die auf eine Neu-
orientierung des europiischen Wettbewerbs-
rechts fokussieren.

Européisches
Immaterialgiitervertragsrecht

Aufgrund der wirtschaftlichen und technolo-
gischen Entwicklung ist der Rechtsverkehr
mit Immaterialgiiterrechten und Know-how
inzwischen von herausragender Bedeutung.
Die Internationalisierung der Wirtschaft
bringt es zudem mit sich, dass Immaterialgii-
tervertrige in der Regel keine rein inner-
staatlichen Vorgiinge sind. Die Beendigung
von auf Dauer angelegten Vertriigen, der In-
teressenausgleich bei Leistungsstérungen,
die Rechtsstellung des Lizenznehmers, die
Folgen eines Ubergangs der Rechtspositio-
nen auf Dritte usw. sind von eminenter Be-
deutung fiir die Parteien innerstaatlicher wie
internationaler Immaterialgiitervertriige.

Im Kontrast zur praktischen Relevanz dieser
Rechtsfragen steht die vergleichsweise geringe
rechtswissenschaftliche Durchdringung des
Immaterialgiitervertragsrechts. Den dogmati-
schen Grundlagen von Dauerschuldverhilt-
nissen, welche gerade in diesem Bereich
besonders hiufig auftreten, wird wenig Auf-
merksamkeit gewidmet. Fiihrt dieses Defizit
bereits im innerstaatlichen Rechtsverkehr zu
erheblichen Unsicherheiten, so stellt sich das
Problem im internationalen Kontext wegen
der teilweise weit auseinander liegenden Wur-
zeln der nationalen Privatrechtssysteme noch
ungleich schirfer. Die Parteien internationaler
Immaterialgiitervertriige sind hiufig zur Wahl
eines Vertragsstatuts gezwungen, dessen In-
halt sie nicht kennen. Der Versuch, diese
Rechtsunsicherheit durch aufwendige Ver-
tragsgestaltungen zu beheben, erhsht die
Transaktionskosten, so dass die erwiinschte
Verbreitung von Wissen eingeschrinkt wird.
Dennoch gehen die bereits weit fortgeschrit-
tenen Bemiithungen um die Entwicklung ei-
nes europiischen Vertragsrechts nicht auf die
fiir Immaterialgiitervertriige geltenden Beson-
derheiten ein.

Ein mittel- und langfristig angelegtes Projekt
der Abteilung Geistiges Eigentum und Wett-
bewerbsrecht zum europiischen Immaterial-

giitervertragsrecht soll diese praktischen und
theoretischen Herausforderungen angehen.
Die erste Projektphase dient der Bestands-
aufnahme der nationalen Rechtsordnungen.
Die Grundlagen und das Recht der Leistungs-
stérungen bei Immaterialgiitervertriigen nach
deutschem Recht werden derzeit in monogra-
phischer Form erarbeitet. In der zweiten Pro-
jektphase soll eine europiische Perspektive in
internationaler Zusammenarbeit entwickelt
werden. Insoweit werden zunichst die rele-
vanten Fragestellungen und eine gemeinsame
Terminologie zu formulieren sein, denn an-
ders als etwa beim Warenkauf bestehen schon
iiber grundlegende Begriffe (etwa den der Li-
zenz) unterschiedliche Vorstellungen.

Okonomisierung des Kartellrechts

Okonomisierung des Kartellrechts bedeutet,
dass die kartellrechtliche Beurteilung unter-
nehmerischen Verhaltens von ihren konkre-
ten 6konomischen Auswirkungen auf dem
relevanten Markt abhingt. Die Europiische
Kommission hat sich zum Ziel gesetzt, die-
sen ,more economic approach” im Rahmen
einer grundlegenden Modernisierung in al-
len Bereichen der europiischen Wettbe-
werbspolitik durchzusetzen.

Nach dem 6konomischen Ansatz lisst sich,
jenseits von Kernbeschrinkungen (z. B. Preis-
und Quotenkartelle), keine generalisierende
Aussage tiber die Zulissigkeit oder Unzulis-
sigkeit eines bestimmten Verhaltens treffen.
Identisches Verhalten kann sich in einem
Markt als wettbewerbskonform, im anderen
als wettbewerbsbeschrinkend auswirken. Da-
mit besteht eine offensichtliche Spannung
zwischen der Notwendigkeit einer 6kono-
misch richtigen Wettbewerbspolitik einer-
seits und dem Bediirfnis nach handhabbaren
und einheitlichen Rechtsregeln andererseits.

Tatsichlich verlangt das Rechtsstaatsprinzip
zur Rechtfertigung eines kartellrechtlichen
Eingriffs eine hinreichend sichere Prognose
iiber die kiinftige Marktentwicklung. Das
Recht ist deshalb unausweichlich auf den
Riickgriff auf skonomische Modelle angewie-
sen, die in den letzten Jahren erheblich ver-
feinert wurden. Es verlangt aber gleichzeitig,
dass diese Modelle hinreichend belegbar die

okonomische Wirklichkeit widerspiegeln.
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Herbstfest 2005

Der Forschungsschwerpunkt ,Okonomisie-
rung des Kartellrechts* hat deshalb die Um-
setzung moderner industrieskonomischer
Erkenntnisse in justiziable, transparente
Rechtsregeln zum Gegenstand. Dies umfasst
die Anfertigung und Betreuung von For-
schungsarbeiten, deren Publikation in Schrif-
tenreihen und Fachzeitschriften sowie die
akademische Diskussion in internationalen
Vereinigungen und auf Tagungen. Zudem
werden geplante und erlassene Rechtsakte —
vor allem der europiischen Ebene — kom-
mentiert sowie deren Anwendung durch die
Kartellimter und Gerichte analysiert.

Gleichzeitig steht der Forschungsschwer-
punkt im engen Zusammenhang mit den
Forschungen des Instituts im Bereich des
Immaterialgiiterrechts. Auch die Frage, ob
Immaterialgiiterrechte optimal ausgestaltet
sind, lisst sich nur auf Grund einer Analyse
der Auswirkungen dieser Rechte auf den re-
levanten Markt analysieren.

Kartellrecht in Zeiten der Globalisierung

Wetthewerb in Bezug auf die sich globalisie-
rende Marktwirtschaft, in der nicht nur Wa-
ren und Dienstleistungen auf Weltmirkten
vertriecben werden, sondern auch die For-
schungs- und Produktionsstandorte fiir Un-
ternehmen frei wihlbar sind und sich die

Kapitalmirkte fiir grole Unternehmen vom
nationalen Bereich abkoppeln, kann auch
heute nur iber eine parallele Anwendung
nationaler Kartellrechte gesichert werden.
Ob man ein internationales Kartellrecht
braucht und welche Regeln hierfiir sinnvoll
erscheinen, wird daher intensiv diskutiert.

Nationales Kartellrecht kann nach vélker-
rechtlichen Grundsitzen zur Anwendung ge-
bracht werden, wenn sich eine Wettbewerbs-
beschridnkung auf den Wettbewerb innerhalb
des eigenen Territoriums ,auswirkt”. Natio-
nales Kartellrecht schiitzt den eigenen, aber
nicht den fremden Markt. Es verwundert da-
her nicht, dass es in den letzten Jahren im
Zuge der Marktsffnung und damit als Folge
des Rechts der Welthandelsorganisation
(WTO) zu einem starken Anwachsen der na-
tionalen Kartellrechtsordnungen gekommen
ist. Vor allem Entwicklungslinder sind aber
nur unzureichend in der Lage, ihre Mirkte
gegen Wettbewerbsbeschrinkungen global
agierender Unternehmen zu schiitzen und
ihr junges Kartellrecht effektiv durchzuset-
zen. Entwicklungslinder sollten daher be-
sonders an einem internationalen Kartell-
recht interessiert sein. Dennoch fiirchten
sie, dass vor allem Regeln im Rahmen der
WTO nur zur Marktsffnung verpflichten
wiirden. Das Nebeneinander zahlreicher na-
tionaler Kartellrechtsordnungen fiihrt aber



auch fiir Unternehmen zu kaum mehr lésba-
ren Problemen. So sind bei internationalen
GrobBfusionen Verfahren nach einer Vielzahl
nationaler Rechte durchzufiihren; das Ver-
bot durch eine nationale Behérde kann die
Fusion verhindern.

Die Abteilung Geistiges Eigentum und Wett-
bewerbsrecht nimmt sich der Thematik des
internationalen Kartellrechts mit dem Ziel
der Entwicklung von Rechtsregeln an, die
den Wettbewerb als globales &ffentliches
Gut (global public good) schiitzen. Dazu
wird die Rechtsentwicklung in verschiede-
nen Foren, namentlich der WTO und des In-
ternational Competition Network (ICN) kri-
tisch begleitet. Daneben tritt die Erforschung
junger Kartellrechtsordnungen in Transfor-
mations- und Entwicklungslindern; bei Ge-
legenheit wird im Wege der Gesetzesbera-
tung aktiv Einfluss genommen.

Das Schutzlandprinzip im Zeitalter der
Globalisierung: Addquat oder obsolet?

Immaterialgiiterrechte sind territorialer Na-
tur — ihre Existenz, oder zumindest ihr
Schutzbereich, endet an den Grenzen des je-
weiligen Schutzlandes. Dies wirft nicht zu-
letzt Fragen des internationalen Privatrechts
auf: Welches Recht ist anzuwenden, wenn
es zu grenziiberschreitenden Verletzungen
kommt? Welches Recht bestimmt iiber die
Rechtsinhaberschaft, oder iiber den Inhalt
von Vertrigen? Und vor welchen Gerichten
kénnen Anspriiche geltend gemacht werden,
die sich auf Vorgiinge aufierhalb des jeweili-
gen Hoheitsgebietes griinden?

Durch die Intensivierung weltweiter Han-
delsstrome und das Aufkommen globaler
Kommunikationsnetze haben diese Fragen
an Brisanz gewonnen. So wird die Auffas-
sung vertreten, dass angesichts der Grenzen-
losigkeit  digitaler Kommunikation nicht
mehr auf die Rechtsordnungen simtlicher
Linder rekurriert werden kénne, auf deren
Gebiet sich die relevante Handlung aus-
wirkt. Das Schutzlandprinzip in seinem bis-
herigen Verstidndnis sei daher obsolet. Ande-
rerseits bleibt zu bedenken, dass durch die
Konzentration auf einige wenige als Ent-
scheidungsgrundlage herangezogene Rechts-
ordnungen die Regelungshoheit nationaler
Gesetzgeber unterlaufen wiirde, was zu ei-
ner Missachtung der nach internationalem

Recht ausdriicklich zuldssigen Unterschiede
zwischen den einzelnen Rechtsordnungen
fithren kénnte. Die Frage, ob und in wel-
chem Umfang eine Abweichung vom her-
kommlichen Grundsatz des Schutzland-
prinzips im Zeitalter der Globalisierung
angebracht oder unter Umstinden sogar not-
wendig ist, bedarf daher einer sorgfiltigen
Durchdringung.

Die Abteilung Geistiges Eigentum und Wett-
bewerbsrecht widmet sich dieser Aufgabe im
Rahmen eines Forschungsschwerpunkts. Im
Mittelpunkt standen zunichst Fragen der in-
ternationalen gerichtlichen Zustindigkeit,
die in die Erarbeitung eines entsprechenden
Regelungsvorschlags miindeten. Im Sommer
2003 fand dazu eine Tagung statt, bei der zu-
dem die weiteren Fragestellungen im Be-
reich des internationalen Privatrechts skiz-
ziert wurden. Seit einer gemeinsam mit dem
MPI fiir auslindisches und internationales
Privatrecht in Hamburg ausgerichteten Ta-
gung im Mirz 2004 werden die Arbeiten in
Form eines Gemeinschaftsprojekts beider
Institute fortgefiihrt.

B. Abteilung Rechnungslegung
und Steuern

Internationalisierung der
Rechnungslegung und ihre Bedeutung
fiir das Gesellschafts-, Kapitalmarkt- und
Steuerrecht

Mit dem Inkrafttreten der IAS-Verordnung
der Europiischen Gemeinschaft zum 1. Ja-
nuar 2005 hat sich die Gestalt des Europi-
ischen Bilanzrechts dramatisch geiindert.
Erstmals miissen sidmtliche bérsennotierten
Konzerne in der Europidischen Union nach
einheitlichen Regeln (den IAS/IFRS) bilan-
zieren, die von einem privaten Rechnungsle-
gungsgremium (IASB) erarbeitet und von der
Europidischen Kommission in Kraft gesetzt
werden. Weit iiber Europa hinaus werden die
IAS/IFRS als  Weltstandard® zunehmend
akzeptiert und auch mit dem US-amerikani-
schen Kapitalmarkt soll tiber ein ,conver-
gence project” die Vereinheitlichung erreicht
werden.

Dieser Umbruch zwingt die Gesetzgebung
auf vielen Feldern zu einer Neuorientierung.
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Im Bereich des europiischen Gesellschafts-
rechts treten der Informationszweck der
Bilanz und die grenziiberschreitende Ver-
gleichbarkeit der Unternehmensdaten in
den Vordergrund. Dies hat zur Folge, dass
die klassische Funktion der Bilanz, den mit
Riicksicht auf Gliubigerinteressen ,entzieh-
baren“ Gewinn eines Unternehmens zu er-
mitteln, in Frage gestellt wird. Daraus resul-
tiert eine internationale Diskussion dariiber,
ob das Gliubigerschutzsystem des europi-
ischen Gesellschaftsrechts, welches die Auf-
bringung und Erhaltung eines bilanziell defi-
nierten Kapitals zum Ausgangspunkt nimmt,
vollstindig erneuert, die bisherige Harmoni-
sierung zuriickgenommen und den Mitglied-
staaten freier Systemwettbewerb eingerdumt
werden soll.

Aus der Sicht der Besteuerung ist durch die
Ankunft der IAS/IFRS die Frage der Bindung
der steuerlichen Gewinnermittlung an diese
internationalen Rechnungslegungsprinzipien
aufgeworfen. Die Zweckdivergenz von Steu-
errecht und Kapitalmarktrecht scheint eine
Aufgabe der ,Malgeblichkeit” der Handels-
bilanz fiir die Steuerbilanz nahe zu legen.
Doch kann die Vereinheitlichung der Kon-
zernbilanzen auch eine Chance bieten, euro-
paweit zu einer Vereinheitlichung der steuer-
lichen Bemessungsgrundlage und damit zu
einem Abbau von Hindernissen fiir grenz-
iberschreitende  Unternehmensorganisatio-
nen zu gelangen.

SchlieBlich muss auch die Wirkungsweise
und Funktionsfihigkeit der neuen Bilanzre-
geln auf ihrem ureigenen Feld der Unterneh-
mensinformation kritisch gewiirdigt werden.

Unternehmenspublizitit und
Geheimnisschutz

Das europiische Unternehmensrecht zwingt
Kapitalgesellschaften und Konzerne in ho-
hem Umfang zur Offenlegung ihrer finanzi-
ellen Daten und ihrer wirtschaftlichen Ge-
samtlage. Begriindet wird dies mit Anliegen
des Gldubigerschutzes, der Kapitalmarkteffi-
zienz, aber auch mit dem Interesse der Of-
fentlichkeit und beliebiger Dritter an einem
Zugang zu Informationen iiber Marktteil-
nehmer. Diese Grundlinien hat der Européi-
sche Gerichtshof in mehreren jiingeren Ur-
teilen nachdriicklich bestitigt.

Dieser Befund zwingt zu einer grundlegen-
den Neueinschiitzung der konomischen
Effekte und juristischer Legitimation ver-
pflichtender Unternehmenspublizitit. Da-
bei stehen im Mittelpunkt die ,,competitive
costs”, d. h. diejenigen Vermogensverluste,
die einem Unternehmen durch die Nutzung
offen gelegter Informationen durch ihre
Konkurrenten, Zulieferer oder Abnehmer
entstehen. In der 6konomischen Literatur
finden sich vielfiltige Belege fiir die Auswir-
kungen solcher Wettbewerbseffekte auf das
Publizititsverhalten von Unternehmen. Die
geschilderten Wettbewerbseffekte werden
von der Abteilung Rechnungslegung und
Steuern in einer eigenen empirischen Stu-
die aufgearbeitet. Auflerdem wird — in dieser
Hinsicht methodisch wohl erstmalig — ver-
sucht, das europiische Kapitalmarktrecht
und das europidische Wettbewerbsrecht in
eine gemeinsame Sachdiskussion einzufiih-
ren. Dabei steht im Hintergrund die 6kono-
mische Diskussion, in welchem Umfang
,mandatory disclosure* iiberhaupt erforder-
lich ist. Die Wirtschaftswissenschaften bieten
aber auch Modelle freiwilligen Publizititsver-
haltens zum Abbau von Informationsasym-
metrien an Kapitalmirkten und damit zur Re-
duktion der Kapitalkosten fiir das offen
legende Unternehmen.

Das Wechselspiel zwischen Unternehmens-
publizitdt und Geheimhaltungsinteresse soll
daher auf der Grundlage 6konomischer
Uberlegungen mit rechtspolitischer Zielset-
zung neu durchdacht werden. Dazu gehsren
nicht nur die Regeln iiber die bilanzielle Re-
gelpublizitit (Jahresabschluss und Lagebe-
richt), sondern auch die Ad-hoc-Publizitit
sowie die Auskunftsrechte der GmbH-Ge-
sellschafter und Aktioniire. Uber das Kapi-
talmarktrecht und Gesellschaftsrecht hinaus
kommen dabei auch Problemstellungen des
geistigen Eigentums (etwa bei Offenlegung
strategischer oder technologischer Innovati-
onen) sowie des Wettbewerbsrechts (etwa
bei Nutzung von Finanzdaten durch markt-
beherrschende Unternehmen oder bei abge-
stimmtem Verhalten auf der Grundlage von
publizierten Marktinformationen) in den
Blick. Eine Gesamtlésung muss daher so-
wohl der Wettbewerbssituation auf den Pro-
duktmirkten als auch auf den Kapitalmirk-
ten gerecht werden.



Européisches Steuerrecht und
mitgliedstaatliche Steuersouveranitét

Die Grundfreiheiten des EG-Vertrages bil-
den heute — neben den Grundrechten der
Verfassung — die wichtigste Grenze steuer-
politischer Gestaltungsfreiheit in Deutsch-
land und vielen anderen Lindern in der Eu-
ropdischen Union. Spektakulire Urteile des
Europiischen Gerichtshofs haben klassische
Regelungen des deutschen, auslindischen
und internationalen Steuerrechts in Frage
gestellt und nicht nur erhebliche Haus-
haltseinbufien mit sich gefiihrt, sondern
auch Zweifel an der Zukunftsfihigkeit der
nationalen Steuersysteme begriindet. Wie
kann mitgliedstaatliche Steuersouveriinitiit
unter dem Rahmen offener Mirkte iiber-
haupt noch wahrgenommen werden? Kommt
es zu verstirktem Harmonisierungsdruck
oder einem ,race to the bottom" im europé-
ischen Steuerrecht?

Die Abteilung Rechnungslegung und Steuern
verfolgt diese Fragestellungen auf mehreren
Ebenen: Sie begleitet die aktuelle Judikatur
des Europiischen Gerichtshofs zu den Diskri-
minierungs- und Beschrinkungsverboten im
Steuerrecht und analysiert vertieft wesentli-
che Probleme des europiiischen Unterneh-
menssteuerrechts (z.B. grenziiberschreitende
Verlustverrechnung, internationale Gesell-
schaftsbeteiligungen und -dividenden, Wir-
kungen der Grundfreiheiten im Verhiltnis zu
Drittstaaten). Zugleich wird das europiische
Wettbewerbsrecht, vor allem das Recht der
staatlichen (auch steuerlichen) Beihilfen in
mehreren Projekten auf die Balance zwischen
Binnenmarkt und Mitgliedstaat iiberpriift.
Schlieblich wird auch die steuerliche Harmo-
nisierung — etwa die Richtlinien auf dem Ge-
biet der Unternehmenssteuern — auf Ange-
messenheit und sachliche Uberzeugungskraft
hin untersucht. Einen besonderen Schwer-
punkt bilden dabei die Mainahmen fiir und
gegen den (,schidlichen?) Steuerwettbe-
werb in Europa.

Es ergibt sich eine Balance zwischen einem
Recht des nationalen Steuergesetzgebers auf
den ,ersten Zugriff" bei der Ausgestaltung ei-
nes Steuersystems einerseits und dem Recht
des Europiischen Gerichtshofs auf Kontrol-
le der ,diskriminierungsfreien Durchfiih-
rung dieser gesetzgeberischen Grundent-
scheidung andererseits. Dabei ist heute noch

offen, in welchem Umfang wesentliche Prin-
zipien der internationalen Besteuerung
Jiberleben“ werden, z.B. das Welteinkom-
mens- oder das Territorialitdtsprinzip. Eine
vergleichbare Abfolge zwischen gesetzgebe-
rischer Grundlinie und priifungspflichtigem
Ausnahmetatbestand stellt sich im Bereich
des Beihilferechts ein. SchlieBlich bedarf es
besonderer 6konomischer |, Testverfahren®,
um Grenzen zwischen fairem und unfairem
Steuerwettbewerb zu ziehen.

Steuer- und Bilanzfragen
immaterieller Faktoren

Ein erheblicher Anteil des nationalen und
internationalen Wirtschaftslebens vollzieht
sich im immateriellen Bereich. Rechtlich ge-
schiitzte und nicht geschiitzte Wissensgiiter
prigen die Wertschopfungsketten der globa-
lisierten Wirtschaft. Dies hat die natiirliche
Folge, dass der staatliche Zugriff auf die in
geistigem Eigentum reprisentierte Finanz-
kraft zu den Zukunftsaufgaben der steuerli-
chen Entwicklung gehort. Zugleich legen die
Kapitalmirkte Wert auf eine angemessene
Darstellung der relevanten werttreibenden
Faktoren.

Dies beginnt im Bereich des nationalen
Steuerrechts: Es ist darauf zu achten, dass
die Tatbestinde der Steuergesetze, aber
auch die Ansatz- und Bewertungsregeln der
steuerlichen Gewinnermittlung, auf die ge-
steigerte Bedeutung immaterieller Positio-
nen Riicksicht nehmen. Dazu gehéren nicht
nur Patent- und Urheberrechte oder ver-
gleichbare Schutzrechte, sondern auch das
Feld der Dienstleistungen im technischen
und wissenschaftlichen Bereich. Herausra-
gende Bedeutung gewinnt dies auf dem
Feld der internationalen Besteuerung. Klas-
sische Fragen — etwa die nach der Besteue-
rung von Lizenzgebiihren oder der Gewinn-
abgrenzungzwischen Konzerngesellschaften
tiber die Grenze — gewinnen im Licht der
neuen 6konomischen Lage ein neues Ge-
wicht. Vor allem bei multinationalen Kon-
zernen wird zunehmend die Frage aufge-
worfen, ob und welche Maéglichkeiten
bestehen, die internationale Steuerabgren-
zung noch sinnvoll auf die involvierten Pro-
duktionsfaktoren einschlieBlich der Imma-
terialpositionen zuriickfithren zu kénnen.
Dies fiihrt wiederum in die steuerpolitisch
sehr umstrittene Frage einer ,Formelab-
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grenzung’ im internationalen Steuerrecht
hinein, die auf der Ebene internationaler
Doppelbesteuerungsabkommen noch  in
den Anfingen steckt, aber auf europiischer
Ebene in Gestalt einer ,Common Consoli-
dated Tax Base" immer mehr an Boden ge-
winnt.

Nicht nur die steuerliche, auch die bilanz-
rechtliche Abbildung immaterieller Vorginge
wird zunehmend verfeinert. Die Einfithrung
der TAS/IFRS bringt eine weitgehende An-
satzpflicht fiir Immaterialgiiter mit sich. Der
Versuch einer angemessenen Identifikation
und Bewertung von diesen Positionen muss
daher auch aus europiischer Sicht schirfer
in den Blick genommen werden.

Sommerfest 2005
(Von links: J. Dammann, C. Kersting, S. Mayer, H. Graf Nesselrode, F. Gréfin Nesselrode,
K. Suabedissen, C. Palmes).

Steuerrecht und Unternehmensrecht
als Wetthewerbsfaktoren

Steuerrecht gehort zu den zentralen Fakto-
ren unternehmerischer Titigkeit. Als solche
ist es im doppelten Sinne dem Wettbewerbs-
gedanken ausgesetzt: Es prigt die Wett-
bewerbsverhiltnisse der Marktteilnehmer
untereinander und es ist Objekt eines zu-
nehmenden Wettbewerbs von Staaten ge-
geneinander. Damit priigt die Ausgestaltung
eines Steuersystems die Wirtschaftskraft ei-
nes Staates bis hinein in die Leistungsfihig-
keit seiner Sozialsysteme. Der internationale
Steuerwettbewerb, der seit vielen Jahren Ge-
genstand von Untersuchungen der Abteilung
Rechnungslegung und Steuern ist, macht




sich auch auf der Leistungsseite bemerkbar.
Nicht viel anders ist die Lage im Unterneh-
mensrecht — es bietet den rechtlichen Rah-
men fiir die Zusammenfiihrung von Kapital
und Arbeit und kann Marktprozesse erleich-
tern, aber auch behindern. Daher muss auch
der Gesellschaftsrechtswettbewerb in Eu-
ropa nither gepriift werden. Der Wettbewerb
der Gesellschaftsrechte ist durch grundle-
gende Entscheidungen des EuGH aus den
Jahren 1999 — 2005 eroffnet worden. Hinzu
treten Richtlinien, welche die grenziiber-
schreitende Umorganisation sowohl gesell-
schaftsrechtlich als auch steuerlich erleich-
tern. Die Europiische Aktiengesellschaft ist
als Rechtsform Ausdruck sowohl der Schwi-
chen wie auch der Stirken dieser Dynamik.
Am Institut werden die Auswirkungen der
grenziiberschreitenden Aktivitit von Gesell-
schaften in unternehmensrechtlicher Sicht
tiberpriift. Zugleich wird die rechtsverglei-
chende Perspektive mit den US-amerikani-
schen Forschungen auf diesem Gebiet ge-
sucht. Damit sollen zugleich Vorgaben fiir
die kiinftige Ausgestaltung (oder Unterlas-
sung) von gesetzgeberischen Malinahmen
auf europiischer Ebene in den Blick genom-
men werden.

Der Gedanke des Wettbewerbes der Gesetz-
geber ist dem bisherigen — auf den isolierten
Nationalstaat bezogenen — Denken der steu-
erlichen oder gesellschaftsrechtlichen Juris-
prudenz sehr fremd, aber als Faktum nicht
wegzudiskutieren. Maligeblich sind die Fol-
gefragen der Reaktionsfihigkeit des Einzel-
staates auf die Herausforderungen dieser
ungewohnten Marktsituation. Eine wissen-
schaftliche Analyse setzt zunichst eine
Durchdringung der skonomischen Grundla-
gen dieses Wettbewerbsverhaltens voraus,
aber zugleich eine empirische Ubersicht der
existierenden ,Angriffs- und Verteidigungs-
mittel“. Juristisch sind die Konsequenzen
auf zwei Ebenen zu ziehen: Auf der Ebene
des nationalen Rechts stellt sich die Frage
nach einer Beriicksichtigung der internatio-
nalen Faktormobilitit in steuerrechtlichen
oder gesellschaftsrechtlichen Beziigen. Auf
der Ebene des internationalen Rechts muss
gepriift werden, ob und in welchem Umfang
Normen (etwa aus dem Bereich des Welt-
handelsrechts, des EU-Rechts oder bilatera-
ler Vertragsbezichungen) diesem Wettbe-
werbsverhalten Grenzen setzen.

Steuern und Corporate Governance

Wihrend in der Vergangenheit die Praxis der
guten Unternehmensfithrung (Corporate
Governance) und die steuerliche Situation
von Gesellschaften sowohl aus praktischer
als auch aus wissenschaftlicher Sicht weitge-
hend getrennt betrachtet wurden, bahnt sich
in jiingerer Zeit eine Gesamtschau der rele-
vanten Faktoren an. So wird einerseits deut-
lich, dass die steuerlichen Rahmenbedin-
gungen unternehmerischer Titigkeit einen
erheblichen Einfluss auf die gesellschafts-
rechtliche Gestaltung besitzen (Wahl der
Rechtsform, Finanzierungswege, Vergiitung
von Organen, Ausschiittungspraxis). Es wird
aber andererseits auch erkannt, dass die ord-
nungsmiBige Erfiillung steuerlicher Pflich-
ten durch (grofie) Gesellschaften sich in An-
spriichen an die Organzustindigkeiten, in
Dokumentationspflichten und einem steuer-
lich aufmerksamen Risikomanagement nie-
derschlagen muss.

Diese Wechselbeziige zwischen steuerlicher
und gesellschaftsrechtlicher Ordnung sind
im nationalen und internationalen Schrift-
tum bisher kaum niher untersucht worden.
Sie sind nicht nur wissenschaftlich von er-
heblichem Interesse, sondern haben in
jiingerer Zeit auch politisch erhebliche
Aufmerksamkeit gefunden. So bestehen
Tendenzen, durch Verlagerung von steuer-
licher Verantwortung auf die Vorstandsebene
von Unternehmen dort das Risikobewusst-
sein zu stdrken und zugleich Steuerpla-
nungsstrategien entgegenzuwirken. Hinge-
gen verlieren natiirliche Verkntipfungen von
Unternehmensleitung und Steuern, wie sie
in der Vergangenheit in der Maligeblichkeit
der handelsrechtlichen Rechnungslegung
fiir die steuerliche Gewinnermittlung ihren
Ausdruck gefunden haben, an Bedeutung.

Aus wissenschaftlicher Sicht bediirfen so-
wohl die Grundfragen des Verhiltnisses von
Steuern und Corporate Governance (etwa
nach der ,Neutralitit“ des Steuerrrechts im
Hinblick auf Rechtsform und Finanzierungs-
wahl) als auch die Einzelfragen (Steuerge-
staltung und Unternehmensplanung) der
Durchdringung. Dass dabei auch Grundfra-
gen des Unternehmensrechts im Allgemei-
nen (stakeholder vs. shareholder perspecti-
ve) eine Rolle spielen, bestitigt den
grundlegenden Charakter der Thematik.
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Information als Zivilrechtsproblem

Das Zivilrecht kennt Sachen und Rechte.
Die Information besitzt keine Tradition als
eigenstindiges Rechtsobjekt; sie findet nur
mittelbar — etwa in Anspriichen auf Aus-
kunftserteilung oder vertraglichen Leistungs-
beschreibungen und Aufklirungspflichten
Eingang in zivilrechtliche Sachverhalte und
Streitfragen. Aufwand und Ertrag der Infor-
mationserteilung spielen dabei kaum eine
Rolle. Demgegeniiber haben die Wirtschafts-
wissenschaften auf dem Feld der Informati-
onstkonomik in den letzten Jahrzehnten er-
hebliche Erkenntnisse iiber die Kosten, den
Wert und die Allokation von Informationen
gewonnen. Vor diesem Hintergrund bietet
sich die Chance einer iibergreifenden Wiir-
digung von Informationen in der Zivilrechts-
ordnung.

Der grundsitzliche Charakter der Fragestel-
lung macht es erforderlich, in einem ersten
Schritt allgemeine Themen in den Mittel-
punkt der Forschung zu stellen. So werden
Arbeiten iiber den ,allgemeinen Informati-
onsanspruch im Zivilrecht” in Abgleich mit
den Pflichten des Zivilprozessrechts oder
iiber die ,allgemeine Informationshaftung"
im Schnittfeld von Deliktsrecht und Ver-
tragsrecht in den Blick genommen. Dabei
wird stets auch der Abgleich mit gesell-
schafts- oder kapitalmarktrechtlichen Infor-
mationsregeln und anderen Spezialgebieten
gesucht.

Noch tiefer muss angesetzt werden, um die
Wirkungen der Information im Zivilrechts-
verkehr auf die privatautonome Willensbil-
dung der Beteiligten einzuschitzen. So wird
im jiingeren Schrifttum, aber auch in eige-
nen Spezialgesetzen oder Urteilen (etwa des
Europiischen Gerichtshofs) eine Tendenz
deutlich, nach der zwingende Schutzvor-
schriften weitgehend durch Informationsge-
bote ersetzt werden konnen. Ob und in wel-
chem Umfang eine solche Substitution
moglich erscheint, bedarf — auch im Hin-
blick auf verhaltenswissenschaftliche Er-
kenntnisse — einer nitheren Untersuchung.
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nischen Geschiftsverkehrs in England
— Unter besonderer Beriicksichtigung der

Umsetzung der E-Commerce-Richtlinie
(2005)

— Kathrin Sailer: Privention im
Haftungsrecht (2005)

— Ralf Schiill: Schutz der Meinungsvielfalt
im Rundfunkbereich durch das europi-
ische Recht unter besonderer Berticksich-
tigung des Wettbewerbsrechts (2005)

Prof. Dr. Reto M. Hilty:

— Daniel Biene: Starkult und Individuum
— Uberlegungen zur interessengerechten
rechtlichen Gestaltung (2004)

— Simon Faivre: Der Telekommunika-
tionsvertrag (2004)

— Michael KuB3: Der Lizenzvertrag im
Recht der USA (2004)

— Damian Flisak: Urheberrechtsschutz
von Multimediawerken im polnischen
Recht. Eine Untersuchung im Lichte des
deutschen Rechts (2005)

— Philipp Sieber: Die lauterkeitsrecht-
lichen Grenzen des Wirtschafts-
journalismus (2005)

— Florent Thouvenin: Funktionale
Systematisierung von Wettbewerbsrecht
(UWG) und Immaterialgiiterrechten
(2005)

Prof. Dr. Michael Lehmann:

— Thilo von Bodungen: Vertrags-, kartell-
und wettbewerbsrechtliche Aspekte von
Kundenbindungssystemen in Form von
Bonussystemen (2005)

— Sabine Demangue: Intellectual
Property Protection for Crop-Genetic
Resources. A suitable system for India
(2005)

— Philipp Fabbio: Kartellrechtliche
Probleme von Lizenzvertrigen und Ver-
braucherschutz, rechtsvergleichend in
Europa (2005)

— Caroline Picot: Elektronische B2B-
Marktpldtze im deutschen Kartellrecht
(2005)

Prof. Dr. Wolfgang Schén:

— Marcus Blankenheim: ,Steuerpflichti-
ger” und Unternehmerbegriff im Umsatz-
steuerrecht (2004)

— Lars Dobratz: Leistung und Entgelt im
Europiischen Umsatzsteuerrecht (2004)

— Jens Schénfeld: Hinzurechnungsbesteu-
erung und Europiisches Gemeinschafts-
recht (2004)

— Anette Girtner: Die Umsetzung der
Verbrauchsgiiterkaufrichtlinie in
Deutschland und Grof3britannien (2005)

— Lorenz Holler: Das Verhiltnis von
Anfechtungsklage und Spruchverfahren
(2005)

— Alexander Kratzsch: Das Genussrecht
als stille Gesellschaft im Steuerrecht
(2005)

— Carsten Schlotter: Teilwertabschrei-
bung und Wertaufholung zwischen Steu-
erbilanz und Verfassungsrecht (2005)



— Torsten Quiel: Rechtsfolgen unrecht-

mibiger offener Gewinnausschiittungen
(2005)

Prof. Dr. Dr. h.c.mult. Gerhard

Schricker:

— Melanie Andernach: Auswirkungen der
,buy-out-Vertrige" auf das deutsche und
rechtsvergleichend auf das franzésische
Urheberpersénlichkeitsrecht (2004)

— Karin Grau-Kuntz: Urheberrecht in den
Lindern des Mercosul (2005)

Prof. Dr. Dres. h.c. Joseph Straus:

— Karolina Herrlinger: Die Patentierung
von Krankheitsgenen — dargestellt am
Beispiel der Patentierung der Brustkrebs-
gene BRCA 1 und BRCA 2 (2004)

— Julia Voegeli: Die Regulierung des
Domainnamen-Systems durch die Inter-
net Corporation for Assignes Names and

Numbers (ICANN) (2004)

— Veronika Sadlofiova: Vorgaben des
Acquis Communautaire fiir den Bereich
des Patentrechts (Der patentrechtliche
Acquis Communautaire) (2005)
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I. Veranstaltungen des Instituts
1. Tagungen

Arbeitssitzung 2004, Deutscher Gesprichs-
kreis fiir internationales Wirtschaftrecht,
Deutsche Landesgruppe der International
Law Association (in Kooperation mit Prof.
Meng aus Saarbriicken, dem Leiter des
Gesprichskreises), MPI fiir Geistiges
Eigentum, Miinchen, 6. Februar 2004

TRIPS-Workshop, Okonomische Aspekte,
MPI fiir Geistiges Eigentum, Miinchen,
27.-28. Februar 2004

Symposium ,Intellectual Property in the
Conflict of Laws" (in Kooperation mit dem
MPI fiir Privatrecht), MPI fiir auslandi-
sches und internationals Privatrecht,
Hamburg, 2.—3. Mirz 2004

Duale Einkommensteuer: Ein Modell fiir
eine grundlegende Steuerreform, Der Sach-
verstindigenrat zur Begutachtung der ge-
samtwirtschaftlichen Entwicklung, Justus-
Liebig-Universitit Gieflen, MPI fiir
Geistiges Eigentum, Frankfurt, Mirz 2004

Vortragsveranstaltung und Ernpfang aus
Anlass des 70. Geburtstages von Professor
Dr. Ulrich Loewenheim (in Kooperation mit
der Deutschen Vereinigung fiir Gewerbli-
chen Rechtsschutz und Urheberrecht e.V.),
MPI fiir Geistiges Eigentum, Miinchen,

16. Juni 2004

Das Recht gegen unlauteren Wettbewerb in
den neuen Mitgliedstaaten: Impulse fiir
Europa? Tagung des MPI fiir Geistiges
Eigentum, Budapest, Juni 2005

Tagung ,Intellectual Property and Competi-
tion Law", Kloster Seeon, 10.—12. Septem-
ber 2004

Intellectual Property Rights, German/
Norwegian Workshop (in Kooperation mit
dem Institut fiir Privatrecht der Universitit
Oslo), MPI fiir Geistiges Eigentum, Oslo,
23.-24. September 2004

Die Umsetzung der Richtlinie zur
Harmonisierung des Urheberrechts in der
Informationsgesellschaft in Frankreich und
Deutschland, Auftaktveranstaltung zur
Deutsch-Franzosischen Vortragsreihe zum
Geistigen Eigentum, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Institut de Recherche en
Propriété Intellectuelle Henri-Desbois
(IRPT), Bayerisch-Franzssisches Hochschul-
zentrum und Ambassade de France, Paris,
24. September 2004

Interessenausgleich im Urheberrecht —
Teil 2: Die Thesen, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Berlin, 4.—6. November 2004

Schutzumfang des Urheberrechts, Deutsch-
Franzosische Vortragsreihe zum Geistigen
Eigentum, MPI fiir Geistiges Eigentum,
Institut de Recherche en Propriété Intellec-
tuelle Henri-Desbois (IRPI), Bayerisch-
Franzosisches Hochschulzentrum und
Ambassade de France, Miinchen,

26. November 2004; Paris, 10. Dezember
2004

Invitational Seminar on Tax Treaty Issues
Related to Construction and Installation
Projects, MPI fiir Geistiges Eigentum,
OECD, VDMA, Miinchen, November 2004

Tagung ,Steuer- und Sozialstaat im europi-
ischen Systemwettbewerb®, MPI fiir Geisti-
ges Higentum und MPI fiir auslindisches
und internationales Sozialrecht, Miinchen,
3.—4. Dezember 2004

Constitutive Meeting of the Joint Working
Group on Choice of Law in Intellectual
Property Matters (in Kooperation mit dem
MPI fiir auslindisches und internationales
Privatrecht in Hamburg), MPI fiir Geistiges
Eigentum, Miinchen, 11. Dezember 2004

Gewinnermittlung im Steuerrecht, Studen-
ten-Workshop, MPI fiir Geistiges Eigentum,
Universitit Diisseldorf (Prof. Dr. Hey, Prof.
Dr. Prinz) und Universitit Bielefeld (Prof.
Dr. Fischer), Miinchen, 10. Januar 2005



Die Alternativen zum Schutz durch das
Urheberrecht, Deutsch-Franzosische Vor-
tragsreihe zum Geistigen Eigentum, MPI
fiir Geistiges Eigentum, Institut de
Recherche en Propriété Intellectuelle
Henri-Desbois (IRPI), Bayerisch-Franzosi-
sches Hochschulzentrum und Ambassade
de France, Miinchen, 11. Februar 2005;
Paris, 11. Mirz 2005

Workshop in Zusammenarbeit mit der
Association Internationale de Droit
Economique (AIDE) zum Thema , TRIPS:
10 Years after its Adoption — The Situation
of Latin American Countries”, Miinchen,
6. Mirz 2005

Akademische Feierstunde, Gerhard
Schricker zum 70. Geburtstag, MPI fiir
Geistiges Eigentum, Miinchen, 1. Juli 2005

Arbeitstagung: Unternehmensinformation
und Geheimnisschutz, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Miinchen, 15. Juli 2005

Die Schranken des Urheberrechts,
Deutsch-Franzosische Vortragsreihe zum
Geistigen Eigentum, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Institut de Recherche en
Propriété Intellectuelle Henri-Desbois
(IRPT), Bayerisch-Franzssisches Hochschul-
zentrum und Ambassade de France, Miin-
chen, 22. April 2005; Paris, 27. Mai 2005

Symposion ,Meistbegiinstigung im Steuer-
recht der EU-Staaten”, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Miinchen, 5. September 2005

Interessenausgleich im Urheberrecht — Ana-
lyse von Losungsansitzen, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Berlin, 6.—8. Oktober 2005

Das Urhebervertragsrecht, Deutsch-Franzs-
sische Vortragsreihe zum Geistigen Eigen-
tum, MPI fiir Geistiges Eigentum, Institut
de Recherche en Propriété Intellectuelle
Henri-Desbois (IRPI), Bayerisch-Franzosi-
sches Hochschulzentrum und Ambassade
de France, Miinchen, 18. November 2005;
Paris, 9. Dezember 2005

Efficient Creditor Protetection in European
Company Law, MPI fiir Geistiges Eigentum
und LMU Miinchen, Miinchen, 1.-3.
Dezember 2005
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2. Gastvortrage

Vortrag Paul Kirchhof, Professor an der
Universitit Heidelberg und Richter des
Bundesverfassungsgerichts a.D., ,Das
Unternehmensteuerrecht im Karlsruher
Entwurf®, 29. Januar 2004

Vortrag Toshiko Takenaka, Professorin an
der University of Washington, Seattle, und
Direktorin des CASRIP, ,Recent
Developments in Claim Interpretation in
the US", 27. Februar 2004

Vortrag Richard Vann, Professor an der
Universitit Sydney, ,Some Thoughts on
Business Profits”, 19. April 2004

Vortrag A. William Urquhart und John
B. Quinn, Rechtsanwilte Quinn Emanuel
Urquhart Oliver & Hedges LLP, Los
Angeles, ,Protection of Trade Secrets in the
United States: An Overview", 28. April 2004

Vortrag Andrés Font Galarza, European
Commission, Competition Directorate-
General, ,The International Competition
Network and Other Fora — Options for a
Framework for International Competition
Law®, 18. Juni 2004

Vortrag Krésimir Sajko, Professor an der
Universitit Zagreb, Direktor des Instituts
fiir Internationales Recht und Rechtsver-
gleichung, Juristische Fakultit der Universi-
tit Zagreb, ,Das neue kroatische Recht der
Schiedsgerichtsbarkeit®, 17. Juni 2004

Vortrag S.K. Verma, Professorin an der
Universitidt New Delhi, ,Protecting Traditi-
onal Knowledge: Is sui generis system an
answer?, 8. Juli 2004

Vortriige Gisela Suchy, Université de Paris
(Sorbonne), ,Steuern und Sozialversiche-
rungsbeitrige” und Georgios Matsos,
Saloniki, ,,Entwicklung des griechischen
Bilanzrechts®, 5. August 2004

Vortrige Tadashi Murai, Professor an der
Kansai Universitdt Osaka, ,Der financial Big
Bang in Japan und seine steuerlichen Aus-
wirkungen® und Eva Cordero, Professorin
an der Universitdt Oviedo, ,Verlustabzug in
rechtsvergleichender Betrachtung®,

11. August 2004
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Vortrag Ekkehart Reimer, LMU
Miinchen, ,\Wetthewerbsverbote im
nationalen und internationalen Steuer-
recht”, 15. September 2004

Vortrag Paul Michel, Circuit Judge,
JAttorney-Client Privilege, Pre-Trial

Discovery, and Wilful Infringement,
29. Oktober 2004

Vortrag Chief Judge Paul Michel, CAFC Washington D.C.,
(Von links: Dr. J. Kroher, Dr. H.-G. Landfermann, Judge P. Michel, Prof. J. Straus)

Vortrag Joachim Lang, Professor an der
Universitit Kéln, ,Die Unternehmensbe-
steuerung im Kélner Modell",

9. Dezember 2004

Vortrag Xiaoqiang Yang, Professor an der
Universitit Guangzhou, , Tax Justice and
China Tax Reform®, 16. Dezember 2004

Vortrag Johanna Hey, Peter Fischer, Pro-
fessoren an der Heinrich-Heine-Universitit
Diisseldorf, Lehrstuhl fiir Unternehmens-
steuerrecht sowie Ulrich Prinz, ,Gewinn-
ermittlung im Steuerrecht”, 10. Januar 2005

Vortrag Felix Addor, Mitglied der Direktion
des Eidgenéssischen Instituts fiir Geistiges
Eigentum, Bern ,Zankapfel Biotechpatente

— Patentrechtsreform in der Schweiz",
17. Januar 2005

Vortrag Marina Fiedler, Wiss. Assistentin
und Habilitandin, Fakultit fiir Betriebswirt-
schaft der LMU Miinchen, Institut fiir
Information, Organisation und Manage-
ment (Prof. Dr. Dres.h.c. A. Picot), ,Digital
Rights Management, Innovation und Wett-
bewerb am Beispiel von Open Source Soft-
ware Unternehmen®, 28. April 2005

Vortrag Randall R. Rader, Circuit Judge,
U.S. Court of Appeal for the Federal Circuit
(CAFC), Washington, D.C., , Kirin-Amgen
v. TKT — an American perspective to the
U.K. House of Lords decision®,

11. Mai 2005

Vortrag Paul Goldstein, Stella W. and
Ira S. Lillick Professor of Law, Stanford
University, ,Secondary Liability in
Copyright*, 1. Juni 2005

Vortrag Orin S. Kerr, Associate Professor
at the George Washington University Law
School, ,Criminal Law of Intellectual Prop-
erty in the United States", 23. Juni 2005

Vortrag Jay Dougherty, Professor of Law,
Loyola Law School, Los Angeles, ,Aktuelle
Entwicklungen im US-amerikanischen
Urheberrecht®, 30. Juni 2005



Vortrag Dianne Nicol, Senior Lecturer,
Law School University of Tasmania,
JImpact of the Australia-US Free Trade
Agreement on Australian Intellectual
Property Law”, 12. September 2005

Vortrag Marybeth Peters, Register of
Copyrights, United States Copyright Office,
Washington D.C., ,/The Direction of U.S.
Copyright Law and Policy", 5. Oktober 2005

Vortrag Kenneth D. Crews, M.L.S.,
Ph.D., Samuel R. Rosen II Professor in the
Indiana University School of Law,
Indianapolis and in the TU School of Library
and Information Science, Director of the
Copyright Management Center, ,Copyright
Duration and Multinational Disharmony",
17. Oktober 2005

Vortrag F. Scott Kieff, Associated Professor
of Law at Washington University in St.
Louis and Research Fellow at the Hoover
Institution at Stanford University, ,Coordi-
nation, Property & Intellectual Property:

An Unconventional Approach to Anticom-
petitive Effects & Downstream Access",

19. Dezember 2005

Il. Vortrédge der Institutsangehorigen

Amntons, C.:

Traditional knowledge and intellectual
property rights in Australia and Southeast
Asia; 4" [IEM Seminar on I[P and National
Heritage, Institute for European Studies,
Macau, Januar 2004

— Intellectual Property Harmonisation in
the EU, ASEAN and APEC; Seminar of
the Research and Tranining Institute,
Ministry of Justice, Osaka, Mirz 2004

— Enforcement of Intellectual Property
Rights in Indonesia; International
Symposium on Civil and Commercial
Law: ,Enforcement of Intellectual
Property Rights in Asian Countries: Now
and in the Future®, Research and Training
Institute, Ministry of Justice, Internation-
al Civil and Commercial Law Centre
Foundation; Japan External Trade Organi-

zation (JETRO), Osaka, Mirz 2004

— An Overview of Indonesian Intellectual
Property Law; IP Academy, Singapore,
Mirz 2004

— Can Culture Be Copyrighted? — Some
Thoughts on Strategic Essentialism; New
York University Law School, New York,
April 2004

— Recent Developments in and Enforce-
ment of Indonesian Intelletcual Property
Law; Conference on Recent Develop-
ments in and Reforcements of Asian 1P
Law, Intellectual Property Academy
(Singapore) and Fordham University
School of Law, New York, April 2004

— Civil Enforcement of Intellectual
Property Rights; Conference on
Indonesian Legal Institutions, Asian Law
Center, University of Washington,
Seattle, April 2004

— ,International Intellectual Property Law",
,Copyright Law®, ,Comparative Law";
Presentations at the workshop on
Intellectual Property and Border Control,
Centre for Transnational Crime
Prevention, University of Wollongong,
Australian Federal Police, Australian
Customs Service, Hong Kong, Mai 2004
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— Country Report on Indonesia;
3" Conference on European and Asian
Intellectual Property Rights: New
Paradigms of Copyright Law in the
Information Society, Academia Sinica,
Taipeh, Juni 2004

— Recent Developments in Intellectual
Property in Southeast Asia; Intellectual
Property Academics Conference, Faculty
of Law, University of Tasmania, Hobart,
Januar 2005

— Recent Developments in Intellectual
Property Law in ASEAN Countries; Inter-
national Law Society Roundtable,
Southwestern University, Los Angeles,
Mirz 2005

— Intellectual Property Chapters on
Australia’s Free Trade Agreements With
Countries in the Asia-Pacific Region;
Conference on Recent Developments in
Intellectual Property Law and
Enforcement in Asia, Intellectual
Property Academy (Singapore) and
Fordham Law School, Fordham
University, New York, Mirz 2005

— Recent Developments in Intellectual
Property Law in ASEAN Countries;
Seminar of the Centre fiir Asia Pacific
Initiatives (CAPI) and the Faculty of Law,
Victoria University, Victoria, BC, April
2005

— Recent Developments in Intellectual
Property Law in ASEAN Countries; Asian
Law Center, Faculty of Law, University of
Washington, Seattle, April 2005

— Enforcement of Intellectual Property
Law; Roundtable discussion for law
enforcement personnel and Ministerial
staff, National Office of Industrial
Property, Hanoi, Juli 2005

von Bassewitz, K.:

Die Monopolisierung der Sprache durch
das Recht; Jahresversammlung der MPG,
Symposium der Geisteswissenschaftlichen
Sektion, Rostock, Juni 2005

— Schaffung von Personlichkeitsverwer-
tungsrechten — US-Recht als Vorbild?
Jahreskonferenz der Deutsch-Amerikani-
schen Juristenvereinigung, Berlin,
September 2005

Buitrago Diaz, E.:

Tax incentives/disincentives to the transfers
of technology in the Andean Community.
Special reference to Colombian law; BNA,
Miami, Mirz 2005

— Royalties taxation and economic
globalisation. A comparative view in the
USA, the European and the Andean
Community. Domestic, Community and
double taxation treaty policy; Internation-
al Seminar on China Fiscal Tax Law,
Peking University, Peking, Mai 2005

— La calificacién de los ingresos por derechos
de autor y conexos en los tratados para
evitar la doble imposicién sobre la renta;
Lecture (Disertacién en la Catedra
UNESCO de Derecho de Autor y Derechos
Conexos), Universidad de Buenos Aires,
Buenos Aires, September 2005

Bucher, S.:

The Protection of Genetic Resources and
Indigenous Knowledge in Latin America;
Diskussionsgruppe ,Intellectual Property
and Public Interest” Prof. José Carlos Vaz e
Dias, UER], Rio de Janeiro, November 2005

Conde Gallego, B.:

IP and Antitrust Issues in Europe; Munich
Summer Intellectual Property Program,
George Washington University School of
Law, MPI fiir Geistiges Eigentum,
Miinchen, Juli 2004

— Essential Facilities Doctrine and
Intellectual Property Rights: How to Deal
with IMS Cases? Competition Law and
Intellectual Property Conference, MPI
fiir Geistiges Eigentum, Miinchen,
September 2004



— Technology Licenses and Antitrust Law;
Chinesisch-deutsches Seminar ,Science,
Technology and Intellectual Property

Protection in the 21st Century®, School of

Intellectual Property, Universitiit Peking
und Sino-German Institute for Legal
Studies (Universitit Gottingen), Peking,
Oktober 2004

— Thesenpapier: Externe Schranken des
Urheberrechts; Interessenausgleich im
Urheberrecht — Teil 2: Die Thesen, MPI
fiir Geistiges Eigentum, Berlin, Novem-
ber 2004

— International Trade and Competition
Problems Arising From Contractual
Restrictions of Parallel Trade: Do
National Competition Laws Offer
Adequate Solutions? Workshop on the
Interface Between Competition Law and
Intellectual Property Rights, Department
of Private Law, University of Oslo, Oslo,
Dezember 2004

— Parallel Imports: European Perspective,
APEC Competition Policy Conference,
Tokio, Japan, Dezember 2004

— The MPI Research Project on Intellectual

Property and Competition Law in Latin
America; MPI fiir Geistiges Figentum,
Miinchen; Association Internationale de
Droit Economique (AIDE), Miinchen,
Mirz 2005

Cordewener, A.:

Corporate Taxation: dividends (case
Verkooijen), capital gains (case X, y), thin
capitalisation (case Lankhorst-Hohorst),

financing costs (case Bosal) and losses (case

AMID); 9. Wiener Juristengespriche

, Towards a Single European Corporate and
Tax Market“, Haarmann Hiigel, Wien,
Februar 2004

— The prohibitions of discrimination and
restriction have both been intended to
achieve a fully integrated internal market
in the European Union; Annual Meeting,
European Association of Tax Law Profes-
sors (EATLP), Paris, Juni 2004

— Quellensteuerfragen im Lichte des EG-
Rechts; I StR-Jahrestagung 2004, C.H.
Beck Verlag, Berlin, September 2004

— Grenziiberschreitende Verlustberiicksich-

tigung im Europiischen Recht;

29. Jahrestagung ,Verluste im Steuer-
recht”, Deutsche Steuerjuristische Gesell-
schaft e.V. (DSt]JG), Mainz, September
2004

Beriicksichtigung von Auslandsverlusten
und die EU-Grundfreiheiten; Nikolaus
Sitzung, Fachinstitut der Steuerberater
e.V,, Kéln, Dezember 2004

Einwirkungen des EG-Rechts auf das
deutsche Unternehmenssteuerrecht;
Bundesfinanzakademie Briihl, Juni 2005

Unternehmensinformation und Geheim-
nisschutz — Europarechtlicher Rahmen;
Arbeitstagung ,,Unternehmensinformation
und Geheimnisschutz”, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Miinchen, Juli 2005

Europiischer Grundfreiheitsschutz vor
Diskriminierungen im Verhiltnis zu
Nicht-EU-Staaten; IStR-Jahrestagung,
Berlin, September 2005

Bruttobesteuerung von Auslindern,
Steuerabzugsverfahren; Kslner Jubildums-
tage Europdisches Steuer- und Gesell-
schaftsrecht, Ksln, September 2005

Die Auswirkungen des Europiischen
Steuerrechts auf Nicht-EU-Staaten;
Kélner Jubiliumstage Europiisches
Steuer- und Gesellschaftsrecht, Kéln,
September 2005

EG-rechtliche Meistbegiinstigungspflicht
im Steuerrecht — Aktuelle und potenzielle
Fallgestaltungen; Wissenschaftliche
Nachwuchstagung ,Meistbegiinstigung
im Steuerrecht der EU-Staaten®, MPI fiir
Geistiges Eigentum, Miinchen,
September 2005

Das EuGH-Urteil vom 12.7.2005 in der
Rechtssache Schempp; Diskussionsveran-
staltung ,EuGH quo vadis — Wende in
der Rechtsprechung zu den direkten
Steuern?”, Osterreichische Landesgruppe

der International Fiscal Association,
Wien, November 2005
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Czerwinski, L.:

Geographische Bezeichnungen in
Deutschland und Polen; Institut fiir
Geistiges Eigentum, Krakau, Mirz 2005

Dietz, A.:

The Five Pillars of Modern European Copy-
right [Authors’ Rights] Protection; Semina-
rio sobre el tema de ,Derechos de Autor”, El

Consejo Nacional de la Cultura y las Artes
de Chile, Santiago de Chile, Mai 2004

— Social, Cultural and Political Rationale of
Copyright and Collective Administration
in the Information Society; International
Symposium ,Digital Rights Management:
The End of Collecting Societies?",
Universitit Luzern, Luzern, Juni 2004

— Copyright Contract Law according to the
New German Legislation and Practice;
Jahresversammlung der niederlindischen
,Vereniging Voor Auteursrecht”,
Amsterdam, Oktober 2004

— The New German Law on Copyright
Contracts; VII SGAE International
Seminar, Sociedad General de Autores y
Editores — SGAE, Madrid, Dezember
2004

— Kulturelle Vielfalt und internationales
Urheberrecht — kein Wiederspruch;
2. Alumni-Treffen des MPIs fiir Geistiges
Eigentum, Miinchen, Juni 2005

— Formules constitutionnelles et quasi-
constitutionnelles de légitimation du droit
d'auteur — du passé a l'avenir; ALAI-
Kongress zum Thema ,Regards sur les
sources du droit d'auteur”, Franzosische
Landesgruppe der ALAI, Paris,
September 2005

— Formules constitutionnelles et quasi-
constitutionnelles de légitimation du droit
d'auteur — du passé a l'avenir; 4. Internati-
onale Jahreskonferenz iiber Urheberrecht
und verwandte Schutzrechte der
Kroatischen Urheberrechtsgesellschaft,
Zagreb, November 2005

— Das Urhebervertragsrecht in Deutschland
— Vierzehn Thesen; Deutsch-Franzosische
Vortragsreihe zum Geistigen Eigentum,
MPI fiir Geistiges Eigentum, Institut de
Recherche en Propriété Intellectuelle
Henri-Desbois (IRPI), Bayerisch-
Franzésisches Hochschulzentrum und
Ambassade de France, Miinchen,
November 2005; Paris, Dezember 2005

Drexl, J.:

WTO und Kartellrecht; Arbeitssitzung
2004, Deutscher Gesprichskreis fiir Inter-
nationales Wirtschaftsrecht, Deutsche
Landesgruppe der International Law
Association, Miinchen, Februar 2004

— Which Law Protects Consumers and
Competition in Conflict With Intellectual
Property Rights? Tagung ,Intellectual
Property in the Conflicts of Law", MPI
fiir auslindisches und internationales
Privatrecht und MPI fiir Geistiges
Eigentum, Hamburg, Miirz 2004

— Wettbewerbsrecht und Europiisches
Verfassungsrecht — Uberlegungen im
Lichte des Verfassungsentwurfs;
Arbeitstreffen der Forschungsgruppe
,Europiisches Verfassungsrecht”, MPI fiir
auslindisches 6ffentliches Recht und Vil-
kerrecht, Heidelberg, Mirz 2004

— Rapport sur l'atelier ,Intérét général et
brevet”; Konferenz ,Brevet, innovation et
intérét général”, Université Catholique de
Louvain-la-Neuve, Louvain-la-Neuve,
Mirz 2004

— International Competition Policy After
Canctin: Placing a Singapore Issue on the
Doha Development Agenda; CUTS Panel
Discussion ,Multilateral Competition
Framework Where and How?", Welt-
handelsorganisation, Genf, Mai 2004

— Wettbewerbspolitik in der Kultur- und
Medienwirtschaft; Symposium zum
70. Geburtstag von Ulrich Loewenheim,
MPI fiir Geistiges Eigentum (in Koopera-
tion mit der Deutschen Vereinigung fiir
gewerblichen Rechtsschutz und Urheber-
recht e.V.), Miinchen, Juni 2004



— Das neue europiische Kartellrecht und
die Folgen fiir das deutsche Recht;
Deutsch-griechische Konferenz ,Europi-
isierung des Handels- und Wirtschafts-
rechts”, MPI fiir ausldndisches und
internationales Privatrecht, Hamburg,
Juli 2004

Economic and Normative Approach in
Collision — Evaluating the New
Technology Transfer Block Exemption Re-
gulation in the Context of the New Euro-
pean Enforcement System; Tagung “Intel-
lectual Property and Competition Law”,
MPI fiir Geistiges Eigentum, Kloster
Seeon, September 2004

WTO and Competiton Law;
Universitit Xi'an, Xi'an, Oktober 2004

Intellectual Property Under EU
Competition Law; The Fourth Interna-
tional Conference on Competition Law
& Policy, China Academy of Social
Sciences, The Institute of Law, Peking,
Oktober 2004

International Competition Law —

A Missing Link between TRIPS and
Transfer of Technology; Chinesische
Verwaltungshochschule, Peking,
Oktober 2004

Wege zu einer internationalen Wettbe-
werbspolitik; Symposium aus Anlass des
30-jihrigen Bestehens der Monopolkom-
mission, Monopolkommission, Berlin,
November 2004

Nationales Sozialrecht und europiisches
Wettbewerbsrecht — Kommentar; Sympo-
sium ,Steuer- und Sozialstaat im europi-
ischen Systemwettbewerb”, MPI fiir
Geistiges Eigentum und MPI fiir auslin-
disches und internationales Sozialrecht,
Miinchen, Dezember 2004

Constitutional Protection of Author’s
Moral Rights in the European Union

— between Privacy, Property and the
Regulation of the Economy; Joint Collo-
quium on Human Rights: Privacy, Leiden
— Miinchen — Oxford, Oxford University,
Oxford, Januar 2005

— Gestaltungsansiitze fiir eine internationa-
le Wettbewerbspolitik; Tagung der Ar-
beitsgruppe Wettbewerb, Verein fiir
Socialpolitik, Marburg, Mirz 2005

— International Economic Law and
Globalisation; Stipendiatentreffen des
Deutschen Akademischen Austausch-
dienstes (DAAD), Universitit Miinchen,
April 2005

— Le juge de droit commun, juge de la
concurrence: réalité des obstacles et
adéquation des pouvoirs? La situation en
Allemagne; Tagung ,Les entreprises face
au nouveau droit des pratiques
anticoncurrentielles: Le reglement 1/2003
modifie-t-il les stratégies contentieuses?”,
Universitit Aix-Marseille, Aix-en-
Provence, Mai 2005

— Monopoly Agreements in the Draft
Chinese Anti-Monopoly Law; Seminar on
a Anti-Monopoly Law for the People’s
Republic of China, Chinesischer Staats-
rat, Peking, Mai 2005

— Abuse of Dominant Position in the Draft
Chinese Anti-Monopoly Law; Seminar on
a Anti-Monopoly Law for the People’s
Republic of China, Chinesischer Staats-
rat, Peking, Mai 2005

— Abuse of Dominance in Licensing and
Refusal to License — A ,More Economic
Approach” to Competition by Imitation
and to Competition by Substitution; 10th
Annual EU Competition Law and Policy
Workshop: The Interaction Between
Competition Law and Intellectual
Property Law, Europiisches Hochschul-
institut, Florenz, Juni 2005

— Droit dauteur et information scientifique:
Analyse concurrentielle, protection des
bases de données et perspective
allemande; Tagung ,La propriété
intellectuelle en question(s): Regards
croisés européens”, Universitit Nantes,
Nantes, Juni 2005
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— Das Recht der Verwertungsgesellschaften
in Deutschland; Deutsch-Franzosische
Vortragsreihe zum Geistigen Eigentum,
MPIT fiir Geistiges Eigentum, Institut de
Recherche en Propriété Intellectuelle
Henri-Desbois (IRPI), Bayerisch-
Franzésisches Hochschulzentrum und
Ambassade de France, Miinchen,
September 2005; Paris, November 2005

— Patentability of Biotechnological
Inventions; Kolloquium ,['Organizzazione
Mondiale del Commerio: Bilanci e pros-
pettive®, Libera Universita Internazionale
degli Studi Sociali (LUISS) Guido Carli,
Rom, Oktober 2005

— Titigkeit und Zusammenarbeit der Ver-
wertungsgesellschaften im Lichte des
Europiischen Kartellrechts; Tagung ,Das
Wahrnehmungsrecht in Deutschland,
Polen und Europa®, Viadrina-Universitit
Frankfurt/Oder, Frankfurt/Oder, Oktober
2005

— The Evolution of TRIPS: Towards a
Flexible Multilateral System; Tagung
LLADPIC, 10 ans apres: regards croisés
Europe — Amérique Latine®, Association
Internationale de Droit Economique,
Buenos Aires, November 2005

— Copyright in the Digital Environment
— From ,Economic Efficiency” to ,Nor-
mative Efficiency”; Tagung ,Proprieta
Digitale, Diritti d'autore, nuove tecnologie
e Digital Rights Management®, Bocconi-
Universitit, Mailand, November 2005

Enchelmaier, S.:

Free Movement of Goods I — Articles. 25,
90 EC; Training seminar for Polish judges,
organised by the Polish Ministry of Justice
and the Technical Assistance Information
Exchange Office of the European Commis-
sion, Europiische Kommission, TATEX-
Biiro, Polnisches Justizministerium, War-
schau, Juni 2004

— Free Movement of Goods II — Article 28
EC; Training seminar for Polish judges,
organised by the Polish Ministry of Jus-
tice and the Technical Assistance Infor-
mation Exchange Office of the European
Commission, Europiische Kommission,
TAIEX-Biiro, Polnisches Justizministeri-
um, Warschau, Juni 2004

— Free Movement of Goods and Intellectual
Property Rights; Training seminar for
Polish judges, organised by the Polish
Ministry of Justice and the Technical
Assistance Information Exchange Office
of the European Commission, Europii-
sche Kommission, TAIEX-Biiro, Polni-
sches Justizministerium, Warschau, Juni
2004

— The implementation of the principle of
mutual recognition; Seminar on European
Community law for judges, officials and
academics in Nicosia, Northern Cyprus,
organised by the European Commission,
Europiische Kommission, TAIEX-Biiro,
Zypern, Juli 2004

— Internal Market, Intellectual Property
Law, and Competition Law; Tagung ,In-
tellectual Property and Competition
Law"; MPI fiir Geistiges Eigentum, Klos-
ter Seeon, September 2004

— Consumer interests and contract law in
the draft directive on services in the
internal market; Seminar , The Draft
Directive on Services in the Internal
Market”, Europiische Rechtsakademie,
Briissel, Mirz 2005

— Assignment in its commercial context;
111 International Congress — Principles of
European Contract Law Part Three;
Universitat de Lleida, Lleida, Mai 2005

— ,Eastern Enlargement and the Future of
European Competition Law"; Annual
General Meeting, Round Table, British
Institute for International and
Comparative Law, London, Juni 2005



— Die Geschichte der Europiischen
Einigung vom Vertrag von Rom bis zum
Entwurf einer Europiischen Verfassung;
Schulvortrag anlisslich der Jahreshaupt-
versammlung in Stuttgart, MPG,
Ludwigsburg, Juni 2005

— Die Geschichte der Europiischen
Einigung vom Vertrag von Rom bis zum
Entwurf einer Europiischen Verfassung;
Schulvortrag anlisslich der Jahreshaupt-
versammlung in Stuttgart, MPG,
Bietigheim-Bissingen, Juni 2005

— The legal regime on services in Europe;
Seminar ,European Private and Labour
Law"; Europiische Rechtsakademie,
Trier, Juni 2005

— Harmonising civil law in Europe
— towards a European Civil Code?
Seminar ,European Private and Labour
Law"; Europiische Rechtsakademie,
Trier, Juni 2005

— Institutions and Legal Protection in
European Intellectual Property Law;
Miinchen Intellectual Property Summer
Program; George-Washington-University,
Miinchen, Juli 2005

— Die dezentrale Anwendung des
Europidischen Kartellrechts nach der
Verordnung (EG) Nr. 1/2003; Seminar
,Politik und Recht unter den Bedingun-
gen der Dezentralisierung®, MPI fiir
Sozialforschung, Kéln, Juli 2005

— Meistbegiinstigung im EG-Recht
— Allgemeine Grundsitze; Seminar
»Meistbegiinstigung im Steuerrecht der
EU-Staaten"; MPI fiir Geistiges Figen-
tum, Miinchen, September 2005

Efbauer, S.:

Geheimnisschutz in HGB-Bilanz und 1AS/
IFRS-Bilanz; Arbeitssitzung ,,Geheimnis-
schutz und Wettbewerb®, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Miinchen, Juli 2005

Fikentscher, W.:

Rahmenvorstellung der Rechtsanthropolo-
gie: Die mitgedachten Grenzen; Evangeli-

sche Akademie Tutzing, Tutzing, Juni 2005

Ganea, P.:

Intellectual Property in the Light of China'’s
Economic Development; Southwest Univer-
sity for Finance and Economics, Chengdu,
Oktober 2004

— Patent Exhaustion — Some Implications
from Economic Theory; Chinesisch-deut-
sches Seminar ,Science, Technology and
Intellectual Property Protection in the
21st Century", School of Intellectual
Property, Universitit Peking und Sino-
German Institute for Legal Studies (Uni-
versitit Gottingen), Peking, Oktober 2004

— Patentrecht in China — neueste Entwick-
lungen; SIPCon, Siemens, Miesbach,
Dezember 2004

— Intellectual Property in China — legal rules
and reality; Goethe Institut Hong Kong,
Hong Kong, Mirz 2005

— Economic Implications of 1P Exhaustion;
Hokkaido University, Hokkaidd, Juni 2005

— IP Exhaustion; International Workshop
on the Exhaustion of Intellectual Property
Rights, Hitotsubashi-University, Tokio,
Oktober 2005

— Online Exhaustion of Copyright;
International Workshop on the
Exhaustion of Intellectual Property
Rights, Hitotsubashi-University, Tokio,
Oktober 2005

Geiger, C.:

Der Interessenausgleich im Urheberrecht.
Zur Anpassung des Urheberrechts an die
Informationsgesellschaft am Beispiel der
digitalen Privatkopie; Sitzung zum Thema
,Urheberrecht 2. Korb-Anpassung des
Urheberrechts an die Informationsgesell-
schaft”, Beirat fiir Medien, Internet und
Telekommunikation, Bundestag, Berlin,
Januar 2004

— Hindern das internationale und das
nationale Urheberrecht den freien Zugang
zu Wissen? Zum urheberrechtlichen
Interessensausgleich im Rahmen der
Welthandelsordnung; Sitzung des deut-
schen Gesprichkreises fiir internationales
Wirtschaftsrecht, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Miinchen, Februar 2004
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— Urheberrecht und freier Zugang zu

Information. Zur Anpassung des Urheber-
rechts an die Informationsgesellschaft;
Ersffnungskonferenz des Zentrums fiir
Urheberrecht und gewerblichen Rechts-
schutz ,Urheberrecht von Ernst Hirsch
bis heute®, Ankara, Mai 2004

Einfithrungsvortrag zu ,Die Umsetzung
der Richtlinie zur Harmonisierung des
Urheberrechts in der Informationsgesell-
schaft in Frankreich und Deutschland®;
Auftaktveranstaltung zur Deutsch-Franzo-
sischen Vortragsreihe zum Geistigen
Eigentum, MPI fiir Geistiges Eigentum,
Institut de Recherche en Propriété
Intellectuelle Henri-Desbois (IRPI),
Bayerisch-Franzisisches Hochschul-
zentrum und Ambassade de France, Paris,
September 2004

A Copyright free world in Higher
Education; AHRB Research Centre for
Studies in Intellectual Property and
Technology Law, University of Edinburgh,
Edinburgh, September 2004

Verlangt der freie Zugang zu Wissen
dezentralisierte Regelungen im Bereich
des Urheberrechts? Zum Interessenaus-
gleich in einer globalisierten Wissensge-
sellschaft, Tagung zum Thema ,Politik
und Recht unter den Bedingungen der
Globalisierung und Dezentralisierung”,
MPT fiir europiische Rechtsgeschichte,
Frankfurt am Main, September 2004

Copyright and fundamental rights;
Universitiit von Cheng Du, Cheng Du,
Oktober 2004

Copyright and free access to information,
For a fair balance of interests in a global-
ized world; Chinesisch-deutsches Semi-
nar ,Science, Technology and Intellectual
Property Protection in the 21st Century",
School of Intellectual Property, Universi-
tit Peking und Sino-German Institute for
Legal Studies (Universitit Gottingen),
Peking, Oktober 2004

The public domain and the role of librar-
ies, archives and the scientific commu-
nity; European Commission, Directorate
General Information Society, Luxem-
bourg, November 2004

— Thesenpapier: Dogmatische Wildwiichse.

Fiir eine Neufundierung des Urheber-
rechtssystems; Interessenausgleich im
Urheberrecht — Teil 2: Die Thesen, MPI
fiir Geistiges Eigentum, Berlin,
November 2004

Einfiihrungsvortrag zu ,Die Alternativen
zum Schutz durch das Urheberrecht®;
Deutsch-Franzosische Vortragsreihe zum
Geistigen Eigentum, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Institut de Recherche en
Propriété Intellectuelle Henri-Desbois
(IRPI), Bayerisch-Franzssisches Hoch-
schulzentrum und Ambassade de France,
Miinchen, Februar 2005; Paris, Mirz 2005

Anhérung im Rahmen der Arbeitsgruppe
,Prospective de la Propriété Intellectuelle
pour I'Etat stratege” zum Thema ,Welche
Perspektiven fiir das Urheberrecht bis
2020?“, Commissariat général du Plan
(im Auftrag des Premier Ministre), Paris,
Marz 2005

L'avenir du droit d’auteur dans la société
de l'information; Association des
Professionnels de l'information et de la
documentation (ADBS), Paris, Mai 2005

Einfithrungsvortrag zu ,Die Schranken
des Urheberrechts®; Deutsch-Franzosi-
sche Vortragsreihe zum Geistigen Eigen-
tum, MPI fiir Geistiges Eigentum,
Institut de Recherche en Propriété
Intellectuelle Henri-Desbois (IRPI),
Bayerisch-Franzosisches Hochschul-
zentrum und Ambassade de France,
Miinchen, April 2005; Paris Mai 2005

Der urheberrechtliche Interessensaus-
gleich in der Informationsgesellschaft;
Kuratoriumssitzung, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Miinchen, Mai 2005

Workshop zum Thema ,Prospective du
droit de la création”, Arbeitsgruppe
ORFEO, Commissariat général du Plan
(im Auftrag des Premier Ministre), Paris,
Mai 2005

Droit dauteur et droit du public a
I'information, relation conflictuelle ou
pacifique? Universitit Saint-Louis,
Briissel, Mai 2005



— Droit d'auteur et droit du public a
I'information, Relation conflictuelle ou
pacifique? Prof. Alain Strowel, Briissel,
Juni 2005

— Die Zukunft der Privatkopie aus Sicht der
Nutzer; Elsa-Seminar Media and
Copyright Law; LMU Miinchen,
Miinchen, Juli 2005

— Einfithrungsvortrag zur Podiumsdiskussi-
on ,Das Geistige Eigentum in den Wis-
senschaften” und Leitung der Diskussion;
Deutsch-franzésische Sommeruniversitiit
fiir Nachwuchsforscher zum Thema
,Europiische Wissenschaft“ — methodolo-
gische Divergenzen und Konvergenzen,
Frauenchiemsee, Juli 2005

— Workshop zum Thema , Limitations to
exclusive rights* im Rahmen des ,Wittem-
Projekt” (international network project on
a european copyright code), Oslo,
September 2005

— Losungsansatz 2: Differenzierungen im
Urheberrecht; Interessenausgleich im
Urheberrecht — Analyse von Lésungs-
ansitzen, MPI fiir Geistiges Eigentum,
Berlin, Oktober 2005

— Urheberrecht vs. Informationsfreiheit;
Schweizer Medienrechtstage 2005, Bern,
Oktober 2005.

— Einfithrungsvortrag zu ,Das Recht der
Verwertungsgesellschaften®; Deutsch-
Franzosische Vortragsreihe zum Geistigen
Eigentum, MPI fiir Geistiges Eigentum,
Institut de Recherche en Propriété
Intellectuelle Henri-Desbois (IRPI),
Bayerisch-Franzésisches Hochschul-
zentrum und Ambassade de France,
Miinchen, September 2005; Paris,
November 2005

— Adapting the TRIPS-Agreement to the
Needs of the Information Society? Copy-
right and Access to Information, AIDE
Seminar zum Thema , The Trips Agree-
ment 10 years on: European and Latin-
American perspectives”, Buenos Aires,
November 2005.
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— Einfithrungsvortrag zu ,Das Urheber-
vertragsrecht”; Deutsch-Franzssische
Vortragsreihe zum Geistigen Eigentum,
MPIT fiir Geistiges Eigentum, Institut de
Recherche en Propriété Intellectuelle
Henri-Desbois (IRPI), Bayerisch-
Franzosisches Hochschulzentrum und
Ambassade de France, Miinchen,
November 2005; Paris, Dezember 2005

— Constitutionalizing IP Law? The Influ-
ence of Fundamental Rights on IP in the
EU; Tagung der Universitit Turin und der
WIPO Worldwide Academy zum Thema
LA Constitutional Age for IP?“, Turin,
Dezember 2005

Hansen, G.:

Urheberrecht fiir Wissenschaftler — Risiken
und Chancen der Urheberrechtsreform fiir
das wissenschaftliche Publizieren; TuK-
Jahrestagung, [uK-Verband, Bonn, Mai
2005

— Losungsansatz 1: Die utilitaristische
Begriindung des Urheberrechts — Grund-
lagen, Gestaltungsmoglichkeiten und
Grenzen; Interessenausgleich im Urhe-
berrecht — Analyse von Lésungsansitzen,
MPT fiir Geistiges Eigentum, Berlin,
Oktober 2005

Henning-Bodewig, F.:

Grundprinzipien der Harmonisierung des
Wettbewerbsrechts: Eine kritische Stellung-
nahme; Vortrag vor der Liga gegen unlaute-
ren Wettbewerb, Jahrestagung 2004,
Budapest, September 2004

— Das neue deutsche UWG; Eréffnungs-
rede vor der Jubiliumsveranstaltung 100
Jahre Schutzverband Wettbewerbsrecht,
Wien, Oktober 2004

— Der Stand der internationalen Harmoni-
sierung des Lauterkeitsrechts; Das Recht
gegen unlauteren Wettbewerb in den
neuen Mitgliedstaaten: Impulse fiir
Europa? MPI fiir Geistiges Eigentum,
Budapest, Juni 2005
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— Das sekundire Lauterkeitsrecht, insbe-
sondere die Richtlinien iiber irrefiihrende
und vergleichende Werbung; Das Recht
gegen unlauteren Wettbewerb in den
neuen Mitgliedstaaten: Impulse fiir
Europa? MPI fiir Geistiges Eigentum,
Budapest, Juni 2005

— Staatliche Regulierungen des Wett-
bewerbs; EU-Gewerberechtstage der
Europiischen Rechtsakademie Trier,
September 2005

Hilty, R.M.:

Digitales Management: Nutzen oder
Schaden fiir die Kulturwirtschaft; 3. Urhe-
berrechtstagung, Schweizer Forum fiir
Kommunikationsrecht, Ziirich, Januar 2004

— Urheberrecht zwischen Tradition und
technologischer Herausforderung; Fach-
forum Jura, Hanns-Seidel-Stiftung, Wild-
bad Kreuth, Februar 2004

— Publishers — victims of misguided inter-
ests in copyright law? Law Publishers in
Europe, C.H. Beck, Miinchen, Mai 2004

— Das Urheberrecht und der Wissenschaft-
ler; Symposium zum 70. Geburtstag von
Ulrich Loewenheim, MPI fiir Geistiges
Eigentum (in Kooperation mit der Deut-
schen Vereinigung fiir gewerblichen
Rechtsschutz und Urheberrecht e.V.),
Miinchen, Juni 2004

— The Expansion of Copyright Law and its
Social Justification; New Paradigms of
Copyright Law in the Information Society,
IP Academy Singapore, Singapore, Juni
2004

— The Expansion of Copyright Law and its
Social Justification; New Paradigms of
Copyright Law in the Information Society,
Academia Sinica, IP Academy Singapore,
MPT fiir Geistiges Eigentum, Taipeh, Juni
2004

— Intellectual Property: Visions for the
future; ETH-Zukunftsdialog, ETH
Ziirich, Rischlikon, Juli 2004

— La transposition de la directive sur
I'harmonisation de certains aspects du
droit d'auteur et des droits voisins dans la
société de l'information en Allemagne —
Analyse critique et prospective; Die
Umsetzung der Richtlinie zur Harmoni-
sierung des Urheberrechts in der Infor-
mationsgesellschaft in Frankreich und
Deutschland, Auftaktveranstaltung zur
Deutsch-Franzosischen Vortragsreihe zum
Geistigen Eigentum, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Institut de Recherche en
Propriété Intellectuelle Henri-Desbois
(IRPI), Bayerisch-Franzssisches Hoch-
schulzentrum und Ambassade de France,
Paris, September 2004

— Unfair Competition Practices in National,
European and International Law:
Harmonisation Before Reconsideration?
Seminar Prof. Ullrich, Istituto
Universitario Europeo, Florenz,
November 2004

— Copyright and Access to Information;
Seminar Prof. Ullrich, Istituto
Universitario Europeo, Florenz,
November 2004

— Schweizerischer Ansatz vs. Europiisches
Urheberrecht; 4. Urheberrechtstagung,
Schweizer Forum fiir Kommunikations-
recht, Zirich, Januar 2005

— Schutzrechte und &ffentliche Interessen:
Suche nach einem dogmatischen
Mittelweg; Berner Juristen Verein, Bern,
Februar 2005

— Urheberrecht: Der zweite Korb;

Vodafone live um 12, Vodafone, Berlin,
April 2005

— Directive on the patentability of
computer-implemented inventions;
Public Hearing, EU-Parlament (Rechts-
kommission), Briissel, Mai 2005

— Vergiitungssystem und Schrankenregelun-
gen. Neue Herausforderungen an den
Gesetzgeber; Jahrestagung, Deutsche
Vereinigung fiir gewerblichen Rechts-
schutz und Urheberrecht e.V., Frankfurt
am Main, Mai 2005



— Das Lauterkeitsrecht und seine Schnitt-
stellen; Das Recht gegen unlauteren
Wettbewerb in den neuen Mitglied-
staaten: Impulse fiir Europa? MPI fiir
Geistiges Eigentum, Budapest, Juni 2005

— Eingeschrinkter Rechtsschutz geistigen
Eigentums in der Medienbranche;
Workshop zum ,Schutz innovativer
publizistischer Konzepte im dynamischen
Wettbewerb der Medien®, Institut fiir
Publizistikwissenschaft und Medien-
forschung, Universitit Ziirich, Ziirich,
Juli 2005

— The Role of National Intellectual
Property Policy between Regional
Dominance and International Governance
— The European Perspective; Workshop,
Istituto Universitario Europeo (Prof.
Ullrich), Florenz, September 2005

— Exceptions and limitations — General
Considerations; Wittem-Project:
European Copyright Code (ECC),
Universitiit Oslo, Oslo, September 2005

— Losungsansatz 4: Radikaler Monismus?
Interessenausgleich im Urheberrecht —
Analyse von Losungsansitzen, MPI fiir
Geistiges Eigentum, Berlin, Oktober 2005

— Im Dschungel der Schutzrechte; GRUR
Arbeitskreis Mannheim, Bezirksgruppe
Stidwest der GRUR, Mannheim, Oktober
2005

Kersting, C. :

Das Maligeblichkeitsprinzip in GrofBbritan-
nien; Seminar ,Gewinnermittlung im Steu-
errecht”, Miinchen, Januar 2005

— Wettbewerb im Gesellschaftsrecht — Im-
pulse aus den USA und Europa; Studien-
stiftung des Deutschen Volkes, Miinchen,
Mai 2005

— Auskunftsverweigerung im Gesellschafts-
und Kapitalmarktrecht; Symposium Un-
ternehmensinformation und Geheimnis-
schutz, MPI fiir Geistiges Eigentum,
Miinchen, Juli 2005

— Die Niederlassungsfreiheit von Auslands-
gesellschaften in Deutschland; Verlag
Dr. Otto Schmidt, Kéln, August 2005

Knaak, R.:

Jurisprudence of the European Court of
Justice Relating to Geographical
Indications; Conference on the Legal
Protection of the Designs, Trade Marks and
Geographical Indications in the European
Union — Latest Developments, Perspectives
and Jurisprudence, EG-Kommission, WIPO
und Patentamt von Litauen, Vilnius, April
2004

— The EU Legal Framework on Geographi-
cal Indications; Conference on the Legal
Protection of the Designs, Trade Marks
and Geographical Indications in the Eu-
ropean Union — Latest Developments,
Perspectives and Jurisprudence, EU-
Kommission, WIPO und Patentamt von
Litauen, Vilnius, April 2004

— Das Markenrecht der Europiischen
Gemeinschaft im Lichte der Rechtspre-
chung des Europiischen Gerichtshofs;
Vortragsreihe des Ungarischen Marken-
verbandes, Ungarischer Markenverband
und Ungarische Landesgruppe der AIPPI,
Budapest, Mai 2004

— Der Schutz von Marken im Verhiltnis zu
geographischen Herkunftsangaben;
Tagung , Verzahnung des Markenrechts
mit angrenzenden Rechtsgebieten®,
Forum-Institut fiir Management GmbH,
Miinchen, Oktober 2004

— Efficiency of Measures for Compensation
in Cases of Counterfeiting in Germany;
Colloque de la Société de legislation
comparée (S.L.C.) «Lefficacité des
mesures de lutte contre la contrefacon:
étude comparée», Paris, Dezember 2005

Kostanski, P.:

Zuldssigkeit nationalen Alleingangs im EG-
Umweltrecht. Zur Bedeutung des Art. 95
Abs. 4-10 EGV; Seminar zum Europiischen
Umweltrecht, Heidelberg, Juni 2005

Krafler, R.:

Geistiges Eigentum und sein Schutz;
Zentrum Seniorenstudium der LMU
Miinchen, Miinchen, Januar 2004

— Rechtsschutz biotechnologischer Erfindun-
gen; Zentrum Seniorenstudium der LMU
Miinchen, Miinchen, Dezember 2004
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— Neue Uberlegungen zum Stoffschutz; IP- — En (Nordisk) Immaterialrittslig

Gipfel, Forum Institut fiir Management, Domstolslosning? — International
Heidelberg, Juli 2005 Developments; NIR-Jahreskonferenz,
SFIR (svenskt féreningen for industriellt
— Urheberrecht und Kunstfreiheit; Zentrum rittsskydd), Saltsjobaden, August 2004

Seniorenstudium der LMU, Miinchen,

Dezember 2005 — Procedural Aspects of Trademark

Cancellation in Community and German

Kur, A.: Law; German-Norwegian Workshop on
Grenzbereiche und Schnittstellen des
Marken- und Wettbewerbsrechts; Deutsche

Richterakademie, Trier, Januar 2004

Intellectual Property Rights, Department
of Private Law of the University of Oslo
and MPI fiir Geistiges Eigentum, Oslo,
September 2004

— Uberschneidungen von Marken- und

Geschmacksmusterrecht; Seminar der
Stipendiaten der Hanns-Seidel-Stiftung,
Hanns-Seidel-Stiftung, Wildbad Kreuth,
Januar 2004

Trademark Conflicts on the Internet

— Territoriality Redefined? Tagung zu IP
und anwendbarem Recht, MPI fiir Geisti-
ges Higentum und MPI fiir auslindisches
und internationales Privatrecht, Ham-
burg, Mirz 2004

The proposed directive on measures and
procedures to ensure the enforcement of
IP rights; Handelshigskolan Stockholm,
Stockholm, Mirz 2004

Die Richtlinie iiber Maflnahmen und
Verfahren zum Schutz der Rechte an
Geistigem Eigentum; Patentrechtstage,
Heymanns Verlag/Prof. Busche, Diissel-
dorf, Marz 2004

Recent Judgments from the European
Court of Justice; IPR University Center,
Helsinki, Mirz 2004

The EU Enlargement and Community
Trade Marks; IPR University Center,
Helsinki, Mirz 2004

Community Trademarks in National
Courts — Experiences from National
Practice; IPR University Center, Helsinki,
Mirz 2004

Community Trade Mark: Recent
Judgements of the European Court of
Justice; Tutorenseminar, CEIPI, Stral3-
burg, Juni 2004

International Jurisdiction in IP Matters
— Perspectives for the Future; IP Acade-
my Singapore, Singapore, Oktober 2004

Protection of Well-Known Trademarks
under European Law and Comparative
Considerations on the Situation in the
US; Chinesisch-deutsches Seminar
,Science, Technology and Intellectual
Property Protection in the 21st Century",
School of Intellectual Property, Universi-
tit Peking und Sino-German Institute for
Legal Studies (Universitit Gottingen),
Peking, Oktober 2004

Applicable Law: An Alternative Proposal
for International Regulation; Symposium:
IP and Choice of Law, Brooklyn Law
School, Brooklyn/NY, Oktober 2004

Erste Erfahrungen mit dem Gemein-
schaftsgeschmacksmuster; GRUR-Vor-
tragsveranstaltung, GRUR Bezirksgruppe
Nord, Hamburg, Oktober 2004

Beyond a Self-Sufficient Concept of
Intellectual Property Rights; Intellectual
Property Beyond Rights, IPR University
Center, Helsinki, Oktober 2004

Globalization of Law and Identity of
National Law in Intellectual Property;
Int. Symposium ,Globalization of Law
and Identity of Japanese Law", Waseda
University, Tokio, November 2004

International Jurisdiction and Choice of
Law — The MPI Project; Japanese/Korean
workshop on international jurisdiction
and private international law, Waseda
University, Tokio, November 2004



— Thesenpapier: Schutzvoraussetzungen;
Interessenausgleich im Urheberrecht —
Teil 2: Die Thesen, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Berlin, November 2004

— Die Alternativen zum Schutz durch das
Urheberrecht in Deutschland; Deutsch-
Franzosische Vortragsreihe zum Geistigen
Eigentum, MPI fiir Geistiges Eigentum,
Institut de Recherche en Propriété
Intellectuelle Henri-Desbois (IRPI),
Bayerisch-Franzésisches Hochschul-
zentrum und Ambassade de France,
Miinchen, Februar 2005; Paris, Mirz 2005

— Recent EC]J Case Law; IPR University
Center, Helsinki, April 2005

— Lessons to be learned from the Philishave
case; IPR University Center, Helsinki,
April 2005

— Intellectual Property and Languages
— European Trademark Law; ATRIP,
Montreal, Juli 2005

— Jurisdiction and Applicable Law in
Transborder IP Conflicts; ,Scholarly
Talks" der GWU, MIPLC/George
Washington University, Miinchen,
Juli 2005

— Trade Marks and other Intellectual
Property Rights; ERA-Tagung zu neueren
Entwicklungen im Marken- und Ge-
schmacksmusterrecht, ERA (Europiische
Rechtsakademie, Trier), Alicante,
November 2005

— Trade Mark, Trade Name, Domain Name
— Similarities and Differences; Trademark
Seminar, IPR University Center, Helsinki,
November 2005

— Intellectual Property Rights in Transition
(IPT) — ,Friends of the Project” meeting,
Universitit Stockholm, Stockholm,
November 2005

— The TRIPS Agreement — general and
practical consequences; TRIPS-Seminar,
Universitiit Bergen, Bergen, Dezember
2005

— WTO, EU and WIPO — co-operation and
competition; TRIPS-Seminar, Universitit
Bergen, Bergen, Dezember 2005

— Zur Entwicklung des Geschmacksmuster-
schutzes in Europa und seinem Verhiiltnis
zum Urheberrecht; Senshu Universitit/
ALAI Landesgruppe Japan; Tokio,
Dezember 2005

Lehmann, M.:

Das neue IT-Urheberrecht; Deutsche
Gesellschaft fiir Recht und Informatik,
Miinchen, April 2004

— Urheberrecht in Frankreich und Deutsch-
land (Laudatio); Jahresversammlung, VG
Wort, Berlin, Mai 2004

— IP-Lizenzvertriige; Tagung zum Gewerbli-
chen Rechtsschutz, FORUM GmbH,
Miinchen, Mai 2004

— Aktuelle Entwicklungen des I'T-Rechts;
Euroforum, Miinchen, Oktober 2004

— Leitlinien eines europiischen Urheber-
rechts; Deutsch-Ungarische Juristenverei-
nigung, Budapest, Dezember 2004

— Privacy and The European Court of
Human Rights; Joint Colloquium on
Human Rights: Privacy, Leiden —
Miinchen — Oxford, Oxford University,
Oxford, Januar 2005

— Electronic Commerce in Europa; Univer-
sitdten Treviso, Ferrara, Padua, Mirz 2005

— IT-Recht zwischen Gesetz und Wirklich-
keit; Verlag Dr. Otto Schmidt KG, Kéln,
April 2005

— Die Enforcement-Richtlinie; Euroforum,
I'T-Rechtsforum, Miinchen, November
2005

Leistner, M.:

Unfair Competition or Consumer
Protection? The Commission's Unfair
Commercial Practices Proposal 2003;
Centre of European Legal Studies (CELS),
University of Cambridge, Cambridge,
Januar 2004
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— Unfair Competition Law Protection
Against Imitations — A Hybrid under the
Future Art. 4 ,Rome I1“-Regulation?
Conference on Intellectual Property in
the Conflict of Laws des MPI fiir auslin-
disches und internationales Privatrecht,
Hamburg, Mirz 2004

— Copyright Law in the Information
Society: Recent Developments in Europe
and Germany; 12th Congress of the
Canadian German Lawyers Association,
Banff, August 2004

— Verbraucherschutz oder Recht des unlau-
teren Wetthewerbs? Die aktuellen Initia-
tiven der Europdischen Kommission auf
dem Feld der unlauteren Geschafts-
praktiken; 15. Jahrestagung Junger Zivil-
rechtswissenschaftler zum Generalthema
Europiisches Privatrecht, Géttingen,
September 2004

— The Development of the Legal Protection
of Databases In light of German and
Norwegian Legal Traditions; Deutsch-
Norwegischer Workshop zum Immaterial-
giiterrecht, Universitit Oslo, Oslo, Sep-
tember 2004

— The Relationship between Copyright and
Competition Law; Sino-German
Academic Colloquium ,Science,
Technology, and Intellectual Property
Protection in the 21st Century®, Peking,
Oktober 2004

— Derecho comparado en la propiedad
intelectual: Importancia tedrica y
relevancia practica; Seminario en
Derecho Comparado, Universidad de La
Laguna, Teneriffa, Mirz 2005

— Copyright and New Technology; Seminar
JIndustrial Property Issues for Govern-
mental Officials and Information Admin-
istrators”, European Patent Office Inter-
national Academy, Miinchen, Juli 2005

von Lewinski, S.:

Copyright, Diversity and Democracy: The
Anti-Protection Movement from a Euro-
pean Point of View; Konferenz ,Intellectual
Property, Sustainable Development, and
Endangered Species: Understanding the
Dynamics of the Information Ecosystems®,
Michigan State University — DCL College
of Law, Lansing, Mirz 2004

— Folklore: An Old Topic — Still New
Attempts! Schwedische Urheberrechts-
vereinigung/ALAI-Gruppe, Stockholm,
Marz 2004

— An Appreciation of the EC Directive on
the Enforcement of Intellectual Property
Rights; Columbia University School of
Law, New York, April 2004

— The WIPO Treaties 1996: Background,
Contents and Perspectives for the Future;
Fletcher School of Law and Diplomacy,
Boston, April 2004

— Background of EC Copyright Harmonisa-
tion and Overview of the Existing Direc-
tives; Sektor fiir Europiische Integration
im Allgemeinen Sekretariat der Regierung
der Republik Mazedonien, Skopje, Mai
2004

— The Macedonian Draft Copyright Act
Against the Background of International
and EC Standards; Seminar ,Normative
and Technical Aspects of Copyright Law",
Sektor fiir Europiische Integration im
Allgemeinen Sekretariat der Regierung
der Republik Mazedonien, Skopje, Mai
2004

— EC Database Directive: Overview,
Problematic Issues and case law in the
EC Member States; Normative and Tech-
nical Aspects of Copyright Law, Sektor
fiir Europiische Integration im Allgemei-
nen Sekretariat der Regierung der Repub-
lik Mazedonien, Skopje, Mai 2004

— The EC Information Society Directive:
Background, Aims and Overview of Con-
tents; Normative and Technical Aspects
of Copyright Law, Sektor fiir Europiische
Integration im Allgemeinen Sekretariat
der Regierung der Republik Mazedonien,
Skopje, Mai 2004



— Infringement of Rights, and Limitations
under the EC Information Society Direc-
tive; Normative and Technical Aspects of
Copyright Law, Sektor fiir Europiische
Integration im Allgemeinen Sekretariat
der Regierung der Republik Mazedonien,
Skopje, Mai 2004

Legal Protection Regarding Technical
Protection Measures under Article 6 EC
Information Society Directive; Normative
and Technical Aspects of Copyright Law,
Sektor fiir Europiische Integration im
Allgemeinen Sekretariat der Regierung
der Republik Mazedonien, Skopje, Mai
2004

The Albanian Draft Copyright Act Against
the Background of European Copyright
Law; Konferenz zum Entwurf eines Ge-
setzes tiber Urheberrecht und verwandte
Schutzrechte der Republik Albanien,
GTZ, Tirana, Juni 2004

Practice of Implementation of the WIPO
Copyright Treaty and the WIPO Perform-
ances and Phonograms Treaty in Euro-
pean Countries; Intellectual Property and
Internet Seminar, Bundesdienst fiir Geis-
tiges Eigentum, Patente und Marken
sowie Russische Gesellschaft fiir Multi-
media and Digitale Netzwerke (ROMS),
Moskau, Juni 2004

Genetic Resources, Traditional Knowl-
edge, Folklore: The Issues at Stake; Jah-
reskonferenz ATRIP, Utrecht, Juli 2004

Current Problems of Collective Manage-
ment and Perspectives for the Future;
German-Norwegian Workshop on Intel-
lectual Property Rights, Department of
Private Law of the University of Oslo and
MPI fiir Geistiges Eigentum, Oslo,
September 2004

International Legal Framework of
Intellectual Property; Colloquium for
Commercial Court Judges on Intellectual
Property, Oberster Gerichtshof der Philip-
pinen, Philippinische Richterakademie,
Amt des Geistigen Eigentums, ECAP 11
und Europiische Kommission, Manila,
September 2004

— Collecting Societies in Europe;

Chinesisch-deutsches Seminar ,Science,
Technology and Intellectual Property
Protection in the 21st Century”, School of
Intellectual Property, Universitit Peking
und Sino-German Institute for Legal
Studies (Universitit Gottingen), Peking,
Oktober 2004

Introduction to European Copyright Law;
Southwestern University of Finance and
Economics, Chengdu, Oktober 2004

Intellectual Property Strategies for China
—A Comment; The First Tongji Intellec-
tual Property Forum, Tongji Universitiit,
Shanghai, Oktober 2004

Copyright and Neighbouring Rights —
Examples from German and other Euro-
pean Case Law; Training Seminar on
Intellectual and Industrial Property
Rights, Tiirkisches Justizministerium und
Europdisches Patentamt, Ankara,
November 2004

Reflexions on the functioning and the
functions of collecting societies; Sechste
Internationale Konferenz iiber Urheber-
recht und verwandte Schutzrechte, Jah-
restagung, Kroatische Urheberrechtsge-
sellschaft und Narodne novine, SIPO und
High Commercial Court of the Republic
of Croatia, Zagreb, November 2004

Strengthening the Authors’ Rights:
Experience with the New German
Copyright Contract Law; Center for
Innovation Law and Policy, Universitit
Toronto, Toronto, November 2004

Berne and Beyond — Developments in
International Copyright Law After 1971;
Internationale Wissenschaftliche Konfe-
renz: Authors’ Rights Protection of
Literary, Scientific and Artistic Works:
Past, Present and Future, Ministerium
der Kultur der Republik Litauen, Univer-
sitdt Vilnius und Mykolas Romeris
Universitit, Vilnius, Dezember 2004
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— Copyright and Related Rights in the
Digital Environment: Exceptions and
Limitations in the Digital Environment;
CARDS Regional Seminar on Copyright
and Related Rights. CARDS, WIPO, Amt
fiir Geistiges Eigentum fiir Serbien und
Montenegro, Belgrad, Mirz 2005

— Digital Rights Management: Law, Tech-
nology and Business Models; CARDS
Regional Seminar on Copyright and
Related Rights. CARDS, WIPO, Amt fiir
Geistiges Eigentum fiir Serbien und
Montenegro, Belgrad, Mirz 2005

— The European Commission’s Communi-
cation and the European Parliament’s
Resolution regarding collective rights
management; Seminar on Advanced
Topics in Copyright, Columbia University
Law School, New York, Mirz 2005

— Collective Rights Management;
Thirteenth Annual Conference on Inter-
national Intellectual Property Law and
Policy, Fordham University School of Law,
New York, April 2005

— Introduction to P2P File Sharing Soft-
ware: Copyright Issues; Thirteenth
Annual Conference on International
Intellectual Property Law and Policy,
Fordham University School of Law, New
York, April 2005

— Les savoirs indigenes, le folklore et la
propriété intellectuelle; Universitit
Toulouse I, Sozialwissenschaften,
Toulouse, April 2005

— Reflections on the functions and function-
ing of collecting societies; Europiisches
Komitee der CISAC, Zagreb, April 2005

— An overview of issues in copyright and
related rights; Seminar , The Legal Part of
the Art“, Universitit von Jordanien,
Amman, April 2005

— International Protection of Authors’
Rights and Performers’ Rights; Seminar
,The Legal Part of the Art“, Universitit
von Jordanien, Amman, April 2005

— Collective administration societies: their
role and legal framework; Seminar , The
Legal Part of the Art“, Universitiit von
Jordanien, Amman, April 2005

— Intellectual and Cultural Property Rights:
Traditional Knowledge and Folklore;
Seminar , The Legal Part of the Art",
Kénigliche Filmkommission von
Jordanien, Amman, April 2005

— Rights of Broadcasting Organisations
under the International Treaties and EU
Directives; CARDS Regional Seminar on
Copyright, Collective Management and
Broadcasting. CARDS Regional Project for
Intellectual Property Rights Protection in
the Western Balkans, Belgrad, Mai 2005

— Broadcasting by Satellite and Cable
Retransmission; Mandatory Collective
Administration. CARDS Regional Semi-
nar on Copyright, Collective Manage-
ment and Broadcasting. CARDS Regional
Project for Intellectual Property Rights
Protection in the Western Balkans,
Belgrad, Mai 2005

— Freier Zugang zu Information — zugleich
ein Bericht zur WIPO Development
Agenda; Zweites Alumni-Treffen des MPI
fiir Geistiges Eigentum, Miinchen, Juni
2005

— Urheberrecht und verwandte Schutzrech-
te im Bereich der Medien in Deutsch-
land, der EG und nach internationalem
Recht; Seminar ,Schutz des Geistigen
Eigentums in den Medien®. Asocijacija
medija und Deutsche Botschaft, Belgrad,
Juli 2005

— Protection of Traditional Cultural
Expressions — WIPO’s recent work; Inter-
nationale Konferenz ,Intellectual Property
Rights and Traditional Folk Music and
Dance”. Nordic Council of Traditional
Music and Dance/Norwegian Traditional
Music and Dance Association,
Kristiansand, September 2005

— Les méthodes de négociation au sein des
instances et le role des lobbies; ALAI-
Kongress, Paris, September 2005



— Authors’ Rights and Neighboring Rights
Obligations of Albania under international
agreements and the Stabilisation and
Association Agreement with the EC, as
reflected in the new Albanian Copyright
Act; Richterfortbildung ,Intellectual
property and related case law", School of
Magistrates und GTZ, Tirana, Oktober
2005

— Peer-to-Peer file sharing: Practical and
legal problems and possible solutions;
Siebte Internationale Konferenz tiber
Urheberrecht und verwandte Schutzrech-
te. Kroatische Urheberrechtsgesellschaft
und Narodne Novine, Zagreb, November
2005

Link, S.:

Unternehmensinformation und Geheimnis-
schutz, Uberlegungen zu einer Unterneh-
mensbefragung; Tagung ,Unternechmensin-
formation und Geheimnisschutz“, MPI fiir
Geistiges Eigentum, Juli 2005

Mackenrodt, M.-O.:

Das Gesetz gegen Wettbewerbsbeschrin-
kungen — Zweck und Mechanismen;
Konrad-Adenauer Stiftung, Stindiger Aus-

schuss des Nationalen Volkskongresses,
Peking, April 2004

— Das Gesetz gegen Wettbewerbsbeschriin-
kungen im internationalen und europi-
ischen Kontext; Konrad-Adenauer Stif-
tung, Stindiger Ausschuss des Nationalen
Volkskongresses, Peking, April 2004

— Network Effects, Competition Policy and
Intellectual Property Protection for
Standards; Tagung , Intellectual Property
and Competition Law", MPI fiir Geistiges
Eigentum, Kloster Seeon, September
2004

— Netzwerkeffekte, Kartellrecht und dyna-
mische Effizienz; Kuratoriumssitzung,
MPI fiir Geistiges Eigentum, Miinchen,
Mai 2005

Neuberger, J.:

Der Gewinnabschépfungsanspruch;
Seminar zur UWG-Reform, Universitit
Bayreuth, Bayreuth, Juni 2004

aTKElIShercnt
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Osterloh-Konrad, C.:

Geheimhaltungs- und Informationsinteres-
sen im Zivil- und Zivilprozessrecht:
Materielle Auskunftspflicht und prozessuale
Aufklarung; Arbeitssitzung ,Geheimnis-
schutz und Wettbewerb®, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Miinchen, Juli 2005

— Eigentum — Diebstahl oder eine Forde-
rung der Vernunft? Philosophische Eigen-
tumsbegriindungen in der Vertragstheorie;
16. Jahrestagung der Gesellschaft Junger
Zivilrechtswissenschaftler e.V., Gesell-
schaft Junger Zivilrechtswissenschaftler
e.V., Bremen, September 2005

Palmes, Ch.:

Eine Schutzklausel fiir den Lagebericht?
Arbeitssitzung ,Geheimnisschutz und Wett-
bewerb“, MPI fiir Geistiges Eigentum,
Miinchen, Juli 2005

Peukert, A.:

DRM: Ende der kollektiven Vergiitung?
Forum fiir Medien- und Kommunikations-
recht, Ziirich, Januar 2004

— Thesen fiir das Urheberrecht von morgen;
Boppard IX, Bundesamt fiir Sicherheit in
der Informationstechnik (BSI), Boppard,
Juni 2004

— DRM, Levies, Compulsory Licensing;
ATRIP Kongress 2004, Association for
Teaching and Research in Intellectual
Property (ATRIP), Utrecht, Juli 2004

— Alternatives to Digital Rights Manage-
ment; 3 DRM Conference, Univ.
Dortmund/Berkeley; Berlin, Januar 2005

— Podiumsdiskussion Privatkopie; CeBIT,
Heise Verlag, Hannover, Mirz 2005

— A Bipolar Copyright System for the Digit-
al Network Environment; GWU/MIPLC
Summer Lectures, George Washington
University/ MIPLC, Miinchen, Juli 2005

— Losungsansatz 3: Ausschlieflichkeit, Ver-
giitungslosung, Gemeinfreiheit; Interes-
senausgleich im Urheberrecht — Analyse
von Lisungsansitzen, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Berlin, Oktober 2005
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Sattler de Sousa e Brito, C.:

Die Patentierung biotechnologischer Erfin-
dungen und der Begriff ,menschliches
Lebewesen"; Phillips-Universitdt Marburg,
Marburg, Oktober 2004

— Ethical and Legal Problems of Patenting
Biotechnology Inventions; Horizons in
Molecular Biology, MPI fiir Biophysikali-
sche Chemie und Experimentelle Medi-
zin, Gottingen, Mirz 2005

— Does patent granting hinder the
development of Gene Therapy products?
International Workshop on Gene Therapy
— Prospective Technology Assessment in
its Societal Context, Max-Delbriick-
Centrum fiir Molekulare Medizin

(MDC), BMBF, Berlin, Mai 2005

— Der Begriff ,menschliches Lebewesen®;
Kuratoriumssitzung, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Miinchen, Mai 2005

— Die Patentierung biotechnologischer
Erfindungen — rechtliche und ethische
Aspekte; Nachfolgetagung zur Summer-
school des Nationalen Ethikrates, Natio-
naler Ethikrat, Genshagen, November
2005

Schindler, C.Ph.:

Grenziiberschreitende Verschmelzung —
RL-V (2003) 703 vom 18.11.2003 im Ver-
gleich zum SE-Statut; Aktuelle Probleme
des europiischen und nationalen Unterneh-

menssteuerrechts, Universitit Wien, Wien,
Mai 2004

— The SE in Austria — Some Aspects of Cor-
porate and Tax Law; SE: Its use and im-
plementation, University of Southern
Denmark, Odense, August 2004

— Steuerliche Optimierung von M&A-
Transaktionen und Konzernstrukturen
iiber die deutsch-osterreichische Grenze;
Mittelstandstag Osterreich-Deutschland,
Convent, Wien, November 2004

— Grenziiberschreitende Griindungsmog-
lichkeiten und identititswahrende Sitz-
verlegung; Die Europiische Aktiengesell-
schaft, Wolf Theiss Forum, Wien,
Dezember 2004

— The European Company — Cross-border
Formation and Transfer of the Registered
Office; 10. Wiener Juristengespriiche,
Haarmann Hiigel, Wien, Februar 2005

— The European Company — Taxation — The
Austrian Perspective; 10. Wiener Juristen-
gespriche, Haarmann Hiigel, Wien,
Februar 2005

— Europiische Aktiengesellschaft — eine
Alternative? 3. Berliner Steuerkonferenz,
Haarmann Hemmelrath, Berlin, Februar
2005

— Gruppenbesteuerung und grenziiber-
schreitende Verlustverrechnung in Eu-
ropa — Linderbericht Osterreich; 3. Berli-
ner Steuerkonferenz, Haarmann
Hemmelrath, Berlin, Februar 2005

— Lasteyrie du Saillant und die (positivisti-
schen) Steuerrechts-Folgen im Bereich
der Wegzugsbesteuerung; Seminar
JAktuelle Probleme des europiischen und
nationalen Unternehmenssteuerrechts”,
Universitit Wien, Wien, Juni 2005

— Gemeinschaftsrechtliche Aspekte der
Besteuerung von internationalen Unter-
nehmensakquisitionen; Kongress, Inter-
national Fiscal Association, Buenos Aires,
September 2005

— Mulilaterale Doppelbesteuerungsabkom-
men; Tagung ,Meistbegiinstigung im
Steuerrecht der EU-Staaten”, MPI fiir
Geistiges Eigentum, Miinchen, Septem-
ber 2005

Schlatter, S.:

Urheberrecht fiir die Sachverstindigenpra-
xis; Sachverstindigentag 2004, IHK Schles-
wig-Holstein, Rendsburg, Juni 2004

— Creating the Favourable Regulatory
Framework for the Development of the
Music Industry — A Comparative View;
Workshop on Music and Poverty
Reduction, World Bank, Ho (Ghana),
Marz 2005



— Urheberrechtliche Fragen in der Sachver-
stindigenpraxis; Jahrestagung der verei-
digten Sachverstindigen der Landwirt-
schaftskammer, Landwirtschaftskammer

Nordrhein Westfalen, Werl, Mirz 2005

Schon, W.:

Die Zukunft der Kapitalaufbringung/
Erhaltung; Symposium fiir Prof. Zéllner zum
75. Geburtstag, Barbara Dauner-Lieb,

Hans Hanau, Manfred Lieb, Ulrich Noack
und der Carl Heymanns Verlag, Koln,
Januar 2004

— Der Streit um die steuerliche Exportfor-
derung zwischen der EU und den USA —
30 Jahre und kein Ende? Fragen aus dem
Bereich des Verhiiltnisses zwischen
WTO-Recht und dem Recht des Geisti-
gen Eigentums sowie dem Wettbewerbs-
recht, Sitzung des Deutschen Gespriichs-
kreises fiir Internationales Wirtschafts-
recht, Miinchen, Februar 2004

— Rechtspersonlichkeit im deutschen und
internationalen Gesellschaftsrecht;
Karsten Schmidt zum 65. Geburtstag,
Universitit Bonn, Bonn, Februar 2004

— Duale Einkommensteuer aus Sicht der
drei Steuerwissenschaften; Duale
Einkommensteuer: Modell fiir eine
grundlegende Steuerreform, Der Sach-
verstindigenrat zur Begutachtung der
gesamtwirtschaftlichen Entwicklung,
MPI fiir Geistiges Eigentum, Justus-
Liebig-Universtitdt GieBen, Frankfurt
a.M., Mirz 2004

— Besteuerung im Binnenmarkt — die
Rechtsprechung des EuGH zu den
direkten Steuern —; Miinchner Steuer-
fachtagung e.V., Miinchen, Mirz 2004

— Auf dem Weg zu einem einheitlichen
europiischen Unternehmenssteuerrecht:
der EuGH als Motor der Harmonisie-
rung; Aktuelle Probleme des europi-
ischen und nationalen Unternehmens-
rechts, Universitdt Wien, Wien, April
2004

— Auswirkungen von EuGH Entscheidun-
gen auf die europiische Steuerrechts-
entwicklung; Zukunft und Internationali-
sierung des Bilanzsteuerrechts,
Siemens-Steuerfachtagung, Feldafing,
Juni 2004

— Europiische Grundfreiheiten und Be-
steuerungsgrundsitze; Fiir ein attraktives
Deutschland im neuen Europa, Jahresta-
gung des Bundesverbandes der Deut-
schen Industrie, Berlin, Juni 2004

— International Accounting Standards
— A ,Starting Point" for a Common Euro-
pean Tax Base? EATLP, Jahrestagung
2004, Paris, Juni 2004

— The Odd Couple: A Common Future for
Financial and Tax Accounting? The David
R. Tillinghast Lecture on International
Taxation 2004, New York University,
School of Law, New York, Oktober 2004

— Internationale Rechnungslegung und
gesellschaftsrechtlicher Gldubigerschutz;
46. IDW Arbeitstagung, Institut der Wirt-
schaftspriifer, Baden-Baden, November
2004

— Playing different games? Regulatory Com-
petition in Tax and Company Law Com-
pared; Antrittsvorlesung, Center for Com-
pany Law & The Anton Philips Fund
(Tilburg University), Tilburg, November
2004

— Steuer- und Sozialstaat im europiischen
Systemwettbewerb; MPI fiir Geistiges
Eigentum, MPI fiir auslindisches und
internationales Sozialrecht, Miinchen,
Dezember 2004

— Wegzugbesteuerung in Europa;
14. Berliner Steuergespriiche — Haus der
Deutschen Wirtschaft, Berlin, Februar
2005

— Treatment of Permanent Establishments
in Germany; Universitit Tilburg, Tilburg,
April 2005

— Die zivilrechtlichen Voraussetzungen der
steuerlichen Leistungsfihigkeit; Symposi-
on zum 70. Geburtstag von Joachim
Schulze-Osterloh, Berlin, April 2005
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— Comment on: Bebchuk, The Market for
Corporate Law; Conference ,Interacting
with a Corporate Actor”, MPI for Research
on Collective Goods, Irsee, Juni 2005

— Steuerreform — jetzt? Hertie School of
Governance, Berlin, Juni 2005

— Diskriminierung im Steuerrecht; 12.
Wiener Symposium zum Internationalen
Steuerrecht, Wien, Juni 2005

— Deutsches Steuerrecht im Europiischen
Binnenmarkt; Steuerberaterkammer,
Stuttgart, Juli 2005

— Unternehmensinformation und Wetthe-
werbsschutz — die 6konomischen Grund-
lagen; Workshop des MPI fiir Geistiges
Eigentum, Miinchen, Juli 2005

— Hat das steuerliche Maligeblichkeitsprin-
zip eine Zukunft? Industrierechtliches
Seminar der Universitit, Bonn, Juli 2005

— Mobility of Companies in Europe;
Symposion zum 65. Geburtstag von Klaus
Hopt, Berlin, September 2005

— Grundlagen des Europiischen Gesell-
schafts- und Steuerrechts; Kélner Jubili-
umstage zum Buropiischen Gesellschafts-
und Steuerrecht, Kéln, September 2005

— Comment on: Warren/Graetz, The Future
of Non-Discrimination; University of
Michigan Law School, Ann Arbor,
Oktober 2005

— Corporate Disclosure in a Competitive
Environment; Anton Philips/Sloan
Conference on International Markets and
Corporate Governance, Georgetown
University, Washington, Oktober 2005

— Balance Sheet Test or Solvency Test — or
Both? Tagung ,Efficient Creditor Protec-
tion and European Company Law",

MPT fiir Geistiges Eigentum und LMU
Miinchen, Miinchen, Dezember 2005

— Gesellschaftsrechtliche Publizitit und
Unternehmenswettbewerb; Doktoran-
denseminar MBR, Fakultit fiir Betriebs-
wirtschaft der LMU Miinchen, Miin-
chen, Dezember 2005

Schuster, M.:

Willful patent infringement according to
German law; Symposium on Willful Patent
Infringement, The George Washington Uni-
versity Law School and Oracle Corporation,
Washington D.C. (Video conference), Mirz
2004

Straus, J.:

Patenting in the Area of Genomics and
Proteomics — Brief Status Report on the EU
and US Law; Patent Facilitating Center,
Indian Department of Science and Technol-
ogy, und International Center for Genetic
Engineering and Biotechnology, New Delhi,
Januar 2004

— What Happens When the US Stops Dis-
covering Drugs? Session ,What Happens
When the US Stops Discovering Drugs?*,
World Economic Forum, Davos, Januar
2004

— Can all items be owned? Session ,What is
this Thing Called Ownership?“, World

Economic Forum, Davos, Januar 2004

— Private Dialogue on ,Ethical Questions
Related to Embryonic Human Stem Cell
Research®; Legal Framework for Protec-
ting Human Stem Cell Technology, World
Economic Forum, Davos, Januar 2004

— On the New Role of Intellectual Property
Rights in the Globalized Economy; Intel-
lectual Property Academy of the National
University of Singapore, Singapore,
Februar 2004

— Intellectual Property and Science
— A Complex Partnership; General
Assembly of All European Academies
(ALLEA), Belgian Royal Academy of
Sciences, Briissel, Mirz 2004

— International IP Standards for Protecting
Inventions in Stem Cell Technology; 2nd
International Meeting Stem Cell Network
North Rhine Westphalia, Bonn-Bad
Godesberg, April 2004



— Protection of Inventions in Plants and

Plant Varieties — A European Perspective;
Conference ,Seeds of Change:
Intellectual Property for Agricultural
Biotechnology“, University of Illinois at
Urbana-Champaign, April 2004

European patent, Community patent and
Europe of Technologies; Seminar , 11
futuro dell’Europa delle technolgie®,
Universitd Ca’ Foscari di Venezia,
Venedig, Mai 2004

The Role of Intellectual Property Culture
as Contributing to Social Stability; Inter-
national Symposium held on the occasion
of the 100th Anniversary of Japan Insti-
tute of Invention and Innovation, Japan
Institute of Invention and Innovation,
Tokio, Mai 2004

One Hundred Years of Japan Institute of
Invention and Innovation; Precentennial
Celebration for the Commemorative
Ceremony and International Symposium
in Commemoration of the 100th Anni-
versary of the JIII, Japan Institute of In-
vention and Innovation, Tokio, Mai 2004

Intellectual Property Rights, Human
Rights and the Public Domain; Interna-
tional Conference , TRIPS Agreement 10
Years Later”, EU-Kommission, Briissel,
Juni 2004

Intellectual Property and Human Rights;
2004 CASRIP High Technology Protec-
tion Summit, University of Washington
School of Law, Seattle, Juli 2004

Genetic Inventions and Patents, Results
of a German Empirical Survey; 2004
CASRIP High Technology Protection
Summit, University of Washington School
of Law, Seattle, Juli 2004

Employees’ Inventions and the Innovation
Law —An International Perspective;
XXIV National Seminar on Intellectual
Property: Economic Growth with Social
Responsibility, Associac¢do Brasileira da
Propriedade Intelectual, Brasilia, August
2004

— Protection of Further Medical Uses and

the Research Exemption — As Means
Serving Medical Progress; XXIV National
Seminar on Intellectual Property: Eco-
nomic Growth with Social Responsibility,
Associa¢do Brasileira da Propriedade
Intelectual, Brasilia, August 2004

Driving Investment: The Critical Link
Between Intellectual Property Protection
and Private Sector Investment;
EuroScience Open Forum 2004,
EuroScience Open Forum 2004,
Stockholm, August 2004

Zur neuen Rolle des Geistigen Eigentums
in der globalisierten Wirtschaft — Ist Eu-
ropa geriistet? Kodifikation, Europiisie-
rung und Harmonisierung des Privat-
rechts; Internationale Wissenschaftliche
Konferenz VIII, Dies Luby lurispruden-
tiae Stefan Luby Stiftung, Universitit
Trnava, Smolenice, September 2004

On the New Role of Intellectual Property
Rights in the Globalized Economy; The
First Tongji IP Forum, Tongji University
& IP Office of Shanghai, Municipality of
Shanghai, Oktober 2004

New Rules for Protecting Inventions in
the Area of Genomics, Proteomics and
Stem Cells in Europe; Chinesisch-deut-
sches Seminar ,Science, Technology and
Intellectual Property Protection in the
21st Century", School of Intellectual
Property, Universitit Peking und Sino-
German Institute for Legal Studies (Uni-
versitit Gottingen), Peking, Oktober 2004

On the Role of Intellectual Property
Rights in the Globalized Economy; Gran
Forum of the Most Honourable Jurists,
Renmin University of China Law School,
Peking, Oktober 2004

Intellectual Property and Investment in
Research; Conference ,New Science,
New Industry — The Challenges for the
New Europe”, Accademia nazionale dei
Lincei and Fondazione Edison, Rom,
Oktober 2004
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— La portata del brevetto biotecnologico,

Situazione e prospettiva nelle Unione
Europea; Seminario ,Biotecnologie e
brevetti“, Libera Universita Internazionale
degli Studi Sociali Guido Carli, Rom,
Oktober 2004

Future Perspectives for the Protection of
Intellectual Property and How to Deal
with it in Teaching and Research; Intel-
lectual Property Research: The Future,
Cambridge University, Law Faculty,
Cambridge, Oktober 2004

Zur Patentierbarkeit von humanen embry-
onalen Stammzellen — Ein internationaler
Vergleich; Ethikbeirat des Robert-Koch-
Instituts, Berlin, November 2004

Biowissenschaftliche Eigentumsrechte —
Belange der Entwicklungslinder; Kon-
gress der Konrad-Adenauer-Stiftung e.V.
Biowissenschaften und ihre volkerrecht-
lichen Herausforderungen®, Konrad-
Adenauer-Stiftung, Kénigswinter,
November 2004

Intellectual Property and Competition;
SIPCon 2004, Siemens AG, Miesbach,
Dezember 2004

GATT and TRIPS, Inseparable
Guarantors of the Globalized Economy;
The 2004 Shanghai International 1P
Forum: Intellectual Property & City’s
Competitiveness, Shanghai Intellectual
Property Administration, Shanghai,
Dezember 2004

The Role of GATT and TRIPS for the
Globalized Economy; Cornell University
Law School, Ithaca, New York, April 2005

Basic Issues of Patenting DNA
Sequences and Human Embryonic Stem

Cells; Slovenian Academy of Science and
Art, Ljubljana, April 2005

The New Circumstances of IP Protection
and its Developing Tendencies and Hot-
spots; Lecture delivered on the occasion
of an award of Honorary Professorship,
Huazhong University of Economics and
Law, Wuhan, Mai 2005

— The Impact of GATT and TRIPS on

Economic Development of China;
Zhongnan University of Economics and
Law, Wuhan, Mai 2005

Protecting Inventions in the Area of
Biotechnology and Software in Europe;
Huazhong University of Science and
Technology, Wuhan, Mai 2005

Protecting Biotechnological Inventions in
Europe; Statutory Rules and Case Law,
Tongji University, Shanghai, Mai 2005

[P and Economic Development and other
World Issues in IP; International
Association for the Protection of
Intellectual Property (AIPPI), Australian
Group, Melbourne, Mai 2005

Community Patents and Central Patent
Enforcement in Europe; Annual Confer-
ence of Licensing Executive Society
(LES), Miinchen, Juni 2005

Challenges Faced by Academic Institu-
tions in Teaching of Intellectual Property
and Carrying out Intellectual Property
Research; World Intellectual Property
Organization International Symposium on
Intellectual Property (IP), Education and
Research, Genf, Juni 2005

Compound (DNA-Sequences) Protection
Eroded? — An Academic Point of View;
Seminar ,Compound Protection and its
Erosion in Germany: How Stable is it
Elsewhere? — An International Assess-
ment", Vossius & Partner, Miinchen, Juli
2005

Disclosure of Origin or Source of Genetic
Resources & Associated Traditional
Knowledge in Patent Application

— Proposal of the European Community
and its Member States; Conference Bio-
Japan 2005, Yokohama, September 2005

TRIPS, TRIPS-plus or TRIPS-minus

— Remarks on the Future of International
Protection of Intellectual Property Rights;
Supreme Court of China, The 22" Con-
gress on the Law of the World, , The Rule
of Law and Harmony of International
Society, Supreme Court of China,
Peking, September 2005



— IP Rights as Means of Appropriation and
Distribution of Knowledge; Hungarian
Academy of Sciences, World Science
Forum ,Knowledge, Ethics and Responsi-
bility", Hungarian Academy of Sciences,
Budapest, November 2005

— The Concept and Meaning of Quality in
the European Patent System — An
Academic View supported but by own
Thoughts; European Patent Office,
Conference on Quality in the European
Patent System, The Hague, November
2005

Taric, R.:

Biodiversitit und Patenrecht: Genetische
Ressourcen und Angabe ihrer geographi-
schen Herkunft; Interdisziplinire Experten-
tagung im Rahmen des Ubereinkommens
tiber die biologische Vielfalt, Bundesamt fiir
Naturschutz, Insel Vilm, August 2005

Prinz zu Waldeck und Pyrmont, W.:
The Implementation of the Biotech Patent
— Directive in Germany; German-Norwegian
Workshop on Intellectual Property Rights,
Department of Private Law of the Universi-
ty of Oslo and MPI fiir Geistiges Eigentum,
Oslo, September 2004

— Teaching of IP — The need for expertise;
Ersffnungsvortrag auf dem Colloquium
on a Common Postgraduate 1P

Curriculum Template for ASEAN,
Singapore, August 2005

— The German implementation of the
Directive 98/44/EC on the legal
protection of biotechnological inventions
— selected legal questions; XXV. National
Seminar on Intellectual Property, Brazili-
an Association of Intellectual Property

(ABPI), Sao Paulo, August 2005

— Die Schaffung Geistiger Schutzrechte in
Arbeitnehmerverhiltnissen — eine Be-
trachtung der gesetzlichen Regelungen
mit Schwerpunkt auf dem Arbeitnehmer-
erfindergesetz; Klausurtagung Abfassung
4. Buch Russisches ZGB (Geistiges
Eigentum), Deutsche Stiftung fiir Inter-
nationale Rechtliche Zusammenarbeit
e.V.; Miinchen, November 2005
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lll. Teilnahme an Konferenzen,
Kongressen und Tagungen

Comité Exécutif der ALAI, Paris, Januar
2004 (Cornish, Dietz)

,Urheberrecht 2. Korb- Anpassung des
Urheberrechts an die Informationsgesell-
schaft”, Beirat fiir Medien, Internet und
Telekommunikation, Bundestag, Berlin,
Januar 2004 (Geiger)

4" [TEM Seminar on Intellectual Property
and National Heritage, Institute for Europe-
an Studies, Macau, Januar 2004 (Antons)

Arbeitsgruppensitzung BM]J, ,2. Korb",
UrhG-Revision, Berlin, Januar 2004 (Hilty)

Dritte Urheberrechtstagung, Schweizer
Forum fiir Kommunikationsrecht, Ziirich,
Januar 2004 (Hilty)

7GR Symposium ,Impulse fiir das
Europiische Gesellschaftsrecht”, Herausge-
ber der Zeitschrift fiir Gesellschafts- und
Unternehmensrecht, Kénigstein, Januar
2004 (Kersting, Schin)

Vortrag Peter Bernholz; Wettbewerb der
Systeme, CESifo Miinchner Seminare,
Miinchen, Januar 2004 (Schén)

Arbeitskreis Wirtschaft und Recht im Stif-
terverband fiir die Deutsche Wissenschaft,
Berlin, Januar 2004 (Schén)

Symposion Wolfgang Zéllner zum 75.
Geburtstag, Kéln, Januar 2004 (Schon)

Aktuelle Fragen der Personen- und Kapital-
gesellschaften, Miinchen, Januar 2004
(Schion)

World Economic Forum, Davos, Januar
2004 (Straus)

Jahressitzung 2004, Deutscher Gesprichs-
kreis fiir Internationales Wirtschaftsrecht,
Deutsche Landesgruppe der International
Law Association, Miinchen, Februar 2004
(Drexl, Geiger, Schin)

11 progetto di codice della proprieta indu-
striale, AIPPI Gruppo Italiano, Mailand,
Februar 2004 (Bastian)
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International Symposium on Civil and
Commercial Law: ,Enforcement of Intellec-
tual Property Rights in Asian Countries:
Now and in the Future®, Research and
Training Institute, Ministry of Justice, Inter-
national Civil and Commercial Law Centre
Foundation; Japan External Trade Organiza-

tion (JETRO), Osaka, Mirz 2004 (Antons)

TRIPS-Workshop, Okonomische Aspekte,
MPI fiir Geistiges Eigentum, Miinchen,
Februar 2004 (von Bassewitz, Conde
Gallego, Drexl, Enchelmaier, Feil,
Fikenischer, Geiger, Hilty, Kur,
Peukert, Seip)

Fachforum Jura, Hanns-Seidel-Stiftung,
Wildbad Kreuth, Februar 2004 (Hilty)

Arbeitsgruppensitzung BM]J ,2. Korb®
UrhG-Revision, Berlin, Februar 2004
(Hilty)

Symposion ,Rechtspersonlichkeit im
deutschen und internationalen Privatrecht”,
Karsten Schmidt zum 65. Geburtstag,
Bonn, Februar 2004 (Schon)

,Wiener Juristengespriiche”, Wien, Februar
2004 (Cordewener, Schindler)

Sitzung des Wissenschaftlichen Rates und
der GSHS der MPG, Berlin, Februar 2004
(Drexl, Hilty, Kersting, Schon, Straus)

Konferenz der Kagawa University aus Anlass
der Griindung der School of Law,
Takamatsu, Februar 2004 (Nack)

Tagung ,Intellectual Property Protection for
Plant Innovation®, Frankfurt a.M., Februar

2004 (Willnegger)

XXVII. FIW Symposion ,Enforcement —
Die Durchsetzung des Wettbewerbsrechts®,
Forschungsinstitut fiir Wirtschaftsverfas-

sung und Wettbewerb, Innsbruck, Mirz
2004 (Drexl)

Sitzung der ,Copyright Experts Group®, EU-
Kommission, Briissel, Mirz 2004 (Dietz)

Arbeitsgruppensitzung BM]J, ,2. Korb*
UrhG-Revision, Berlin, Mérz 2004 (Hilty,
Peukert)

Wilfull Patent Infringement, George
Washington University, Washington D.C.,
Mairz 2004 (Videokonferenz) (Peukert)

Konferenz ,Intellectual Property,
Sustainable Development, and Endangered
Species: Understanding the Dynamics of
the Information Ecosystems®, Michigan
State University — DCL College of Law,
Lansing, Mirz 2004 (von Lewinski)

General Assembly of All European
Academies (ALLEA), Belgian Royal
Academy of Sciences, Briissel, Mirz 2004
(Straus)

Mobilkommunikation: Geschiiftsfelder und
rechtliche Herausforderungen, Schweizer
Forum fiir Kommunikationsrecht, Ziirich,

Mirz 2004 (Hilty)

Jahresversammlung des Instituts fiir
Ostrecht, Miinchen, Mirz 2004 (Prinz zu
Waldeck und Pyrmont)

Duale Einkommensteuer: Modell fiir eine
grundlegende Steuerreform; Der Sachver-
stindigenrat zur Begutachtung der gesamt-
wirtschaftlichen Entwicklung, MPI fiir
Geistiges Eigentum, Justus-Liebig-Universi-
tit GiePen, Frankfurt a. M., Mirz 2004
(Osterloh-Konrad, Schin)

Intergovernmental Committee on Intellec-
tual Property and Genetic Resources,
Traditional Knowledge and Folklore, WIPO,
Genf, Mirz 2004 (von Lewinski,
Schlatter)

WIPO-Standing Committe on Copyright
and Related Rights, Genf, Mirz 2004
(von Lewinski)

Symposium ,Intellectual Property in the
Conflict of Laws", MPI fiir ausldndisches
und internationales Privatrecht, MPI fiir
Geistiges Eigentum, Hamburg, Mirz 2004
(Drexl, Enchelmaier, Kur, Peukert)

Arbeitstreffen der Forschungsgruppe , Euro-
piisches Verfassungsrecht”, MPI fiir auslin-
disches offentliches Recht und Vélkerrecht,
Heidelberg, Mirz 2004 (Drexl)



Symposium brevet, innovation et intérét
général, Université Catholique de Louvain-
la-Neuve, Louvain-la-Neuve, Mirz 2004

(Drexl)

Schwedische Urheberrechtsvereinigung/
ALAI-Gruppe, Stockholm, Mirz 2004
(von Lewinski)

IP Academy, Singapore, Miirz 2004
(Antons)

Arbeitssitzung des Fachausschusses fiir
Kartellrecht, Deutsche Vereinigung fiir Ge-
werblichen Rechtsschutz und Urheberrecht
e.V,, Frankfurt a. M., Mirz 2004 (Drexl)

12. Sitzung des Standing Committee on the
Law of Trademarks, Industrial Designs and
Geographical Indications, WIPO, Genf,
April 2004 (von Bassewitz)

Legal Protection of the Designs, Trade-
marks and Geographical Indications in the
European Union — Latest Developments,
Perspectives and Jurisprudence, EU-Kom-
mission in Zusammenarbeit mit der WIPO
und dem Patentamt von Litauen, Vilnius,
April 2004 (Knaak)

Plenartagung des Wissenschaftlichen Bei-
rats des BMF, Baden-Baden, April 2004
(Schén)

2nd International Meeting Stem Cell Net-
work, Nordrhein-Westphalen, Bonn-Bad
Godesberg, April 2004 (Straus)

Conference ,Seeds of Change: Intellectual
Property for Agricultural Biotechnology",
University of Illinois at Urbana-Champaign,
April 2004 (Straus)

Sakawa Peace Foundation: Round Table
Ethical Problems of Intellectual Property in
Biotechnology, Cambridge (UK), April
(Cornish)

Conference on Recent Developments in
and Reforcements of Asian IP Law,
Intellectual Property Academy (Singapore)
and Fordham University School of Law,
New York, April 2004 (Antons)

Conference on Indonesian Legal
Institutions, Asian Law Center, University
of Washington, Seattle, April 2004
(Antons)

Fordham International Intellectual Property
Law & Policy Conference, Fordham
University — New York, April 2004 (von
Lewinski)

Patent Infringement in Europe, CEIPI/
Symposium anlisslich des 40. Geburtstags,
Strabburg, April 2004 (Prinz zu Waldeck
und Pyrmont)

Annual Conference, International
Competition Network (ICN), Seoul, April
2004 (Drexl)

Arbeitsgruppe ,Goethegroschen® beim BM],
Berlin, Mai 2004 (Dietz)

Ersffnungskonferenz des Zentrums fiir Ur-
heberrecht und gewerblichen Rechtsschutz
,Urheberrecht von Ernst Hirsch bis heute",
Ankara, Mai 2004 (Geiger)

Mitgliederversammlung der Wettbewerbs-
zentrale, Niirnberg, Mai 2004 (Henning-
Bodewig)

I11. International Congress, Principles of
European Contract Law Part Three,
Universitat de Lleida, Lleida, Mai 2004
(Enchelmaier)

French and English Copyright in Historical
Perspective, Poitiers, Mai 2004 (Cornish)

Law Publishers in Europe, C.H. Beck,
Miinchen, Mai 2004 (Hilty)

Das Markenrecht der Europiischen Ge-
meinschaft im Lichte der Rechtsprechung
des EuGH, Ungarischer Markenverband
und Ungarische Landesgruppe der Interna-
tionalen Vereinigung fiir Gewerblichen
Rechtsschutz (AIPPI), Budapest, Mai 2004
(Knaak)

Tagung zum Gewerblichen Rechtsschutz,
FORUM GmbH, Miinchen, Mai 2004
(Lehmann)
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Seminar ,Normative and Technical Aspects
of Copyright Law", Sektor fiir Européische
Integration im Allgemeinen Sekretariat der
Regierung der Republik Mazedonien,
Skopje, Mai 2004 (von Lewinski)

Jahresversammlung, VG Wort, Berlin, Mai
2004 (Lehmann)

20. Miinstersches Tagesgesprich: Anpas-
sung des deutschen Bilanzrechts an interna-
tionale Vorgaben. Miinsteraner Gesprichs-
kreis Rechnungslegung und Priifung e.V.,
Miinster, Mai 2004 (Ef3bauer, Palmes)

Symposion Hubert Hamaekers, IBFD,
Amsterdam, Mai 2004 (Schén)

Steuerrechtliche Jahresarbeitstagung, Ar-
beitsgemeinschaft der Fachanwiilte fiir
Steuerrecht, Wiesbaden, Mai 2004
(Schion)

Seminar Il futuro dell'Europa delle tech-
nolgie,” Universitd Ca’ Foscari di Venezia,
Venedig, Mai 2004 (Straus)

International Symposium held on the occa-
sion of the 100th Anniversary of the Japan
Institute of Invention and Innovation (JIII),
Tokio, Mai 2004 (Straus)

Gesetzesberatung und Seminar zum Geset-
zesentwurf iiber Urheberrecht und ver-
wandte Schutzrechte der Republik Albani-
en, GTZ, Tirana, Mai 2004 (von Lewinski)

Intellectual Property and Border Control,
Centre for Transnational Crime Prevention,
University of Wollongong, Australian
Federal Police, Australian Customs Service,
Hong Kong, Mai 2004 (Antons)

WTO Public Symposium, CUTS Panel
Discussion ,Multilateral Competition
Framework Where and How?"“, Welthandels-
organisation, Genf, Mai 2004 (Drexl)

Zehnte Sitzung des Standing Committee on
the Law of Patents der WIPO, Genf, Mai
2004 (Prinz zu Waldeck und Pyrmont)

Aktuelle Probleme des europiischen und
nationalen Unternehmenssteuerrechts,
Universitit Wien, Wien, Mai 2004
(Schindler)

Tagung ,Protection of Intellectual Property
and Access to Plant Genetic Resources”,

Berlin, Mai 2004 (Willnegger)

55. Ordentliche Hauptversammlung und
Sitzung der GSHS der MPG, Stuttgart, Juni
2004 (Drexl, Hilty, Kersting, Schén,
Straus)

Colloquium tiber die Spanische Steuerre-
form, Universidad de Salamanca, Juni 2004
(Buitrago Diaz)

Wissenschaftliches Symposium zum 70.
Geburtstag von Ulrich Loewenheim, MPI
fiir Geistiges Eigentum (in Kooperation mit
der Deutschen Vereinigung fiir Gewerbli-
chen Rechtsschutz und Urheberrecht e.V,,
Miinchen, Juni 2004 (Drexl, Hilty,
Schén, Straus, u.a.)

94th Dahlem Workshop on Heuristics and
the Law, FU Berlin und MPG, Berlin, Juni
2004 (Fikentscher, Sattler de Sousa e
Brito)

Podiumsdiskussion fiir Kartellrecht
anlisslich der Jahreshauptversammlung des
British Institutes of International and Com-
parative Law (BIICL), London, Juni 2004
(Enchelmaier)

The History of European Unification from
the Treaty of Rome to the Draft Treaty on a
European Constitution, Bietigheim-
Bissingen und Ludwigsburg, Juni 2004
(Enchelmaier)

Intellectual Property and Internet Seminar,
Bundesdienst fiir Geistiges Eigentum,
Patente und Marken sowie Russische
Gesellschaft fiir Multimedia and Digitale
Netzwerke (ROMS), Moskau, Juni 2004
(von Lewinski)

,Eastern Enlargement and the Future of
European Competition Law,” round table
discussion at the British Institute of Inter-
national and Comparative Law, London,
Juni 2004 (Enchelmaier)



Free Movement of Goods and Intellectual
Property Rights, Training seminar for Polish
judges, organised by the Polish Ministry of
Justice and the Technical Assistance Infor-
mation Exchange Office of the European
Commission, Warschau, Juni 2004
(Enchelmaier)

Seminar Kartellrecht Professor Dr. Josef
Drexl, Kloster Frauenchiemsee, Juni 2004
(Drexl, Conde Gallego, Enchelmaier,
Mackenrodt)

ALAI Jahrestagung, Oaxaca, Juni 2004
(Geiger)

New Paradigms of Copyright Law in the
Information Society, Academia Sinica, IP
Academy Singapore, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Taipeh, Juni 2004 (Antons,
Heath, Hilty)

New Paradigms of Copyright Law in the
Information Society, IP Academy Singapore,
Singapore, Juni 2004 (Heath, Hilty)

Arbeitsgruppensitzung BMJ ,2. Korb®
UrhG-Revision, Berlin, Juni 2004 (Hilty)

The TRIPS Agreement — Ten Years After,
EU-Kommission (GD Trade), Briissel, Juni
2004 (Kur, Straus)

WIPO-Expert Meeting ,Enforcement”,
Genf, Juni 2004 (Kur)

WIPO Committee Urheberrecht (SCCR),
Genf, Juni 2004 (von Lewinski)

Copyright for Creativity in the Enlarged
European Union, Irische Prisidentschaft
der EG, Dublin, Juni 2004 (von Lewinski)

Tagung zum Markenrecht, Euroforum,
Feldafing, Juni 2004 (Lehmann)

39th Congress of International Association
for the Protection of Intellectual Property
(AIPPI), Genf, Juni 2004 (Nack, Straus)

Jahrestagung 2004, European Association
of Tax Law Professors, Paris, Juni 2004
(Cordewener, Schon)
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Workshop deutsches und europiisches
Steuerrecht, Siemens AG, Feldafing, Juni
2004 (Schon)

Jahrestagung, Bundesverband der Deut-
schen Industrie, Berlin, Juni 2004 (Schén)

11. Arbeitstagung ,Mikromethoden in der
Proteinchemie’ des MPI fiir Biochemie,
Martinsried, Juni 2004 (Schuster)

Deutsch-griechische Konferenz: ,Europi-
isierung des Handels- und Wirtschafts-
rechts — Gemeinsame und unterschiedliche
Probleme fiir das deutsche und das griechi-
sche Recht”, MPI fiir ausldndisches und
internationales Privatrecht, Hamburg, Juli
2004 (Drexl)

Institutions and Legal Protection in Euro-
pean Intellectual Property Law, two lectures
for students of the George Washington
University summer programme in [P law,
Miinchen, Juli 2004 (Enchelmaier)

The implementation of the principle of
mutual recognition, lecture in the frame-
work of a seminar on European Community
law for judges, officials and academics in
Nicosia, Northern Cyprus, organised by the
European Commission, Nicosia, Juli 2004
(Enchelmaier)

Conference Traditional Governance and
Customary Law: Southern African Perspec-
tives, Windhoek, Juli 2004 (Fikentscher)

ETH-Zukunftsdialog, ETH Ziirich, Riischli-
kon, Juli 2004 (Hilty)

ATRIP Jahrestagung, ATRIP, Utrecht, Juli
2004 (Hilty, Kur, von Lewinski, Peukert)

Versammlung der Akademiemitglieder,
BBAW (Berlin Brandenburgische Akademie
der Wissenschaften), Berlin, Juli 2004
(Schion)

2004 CASRIP High Technology Protection
Summit, University of Washington School
of Law, Seattle, Juli 2004 (Straus)

Symposium on Legal Perspectives in a
Global Economic Business Environment,
Lund, August 2004 (Kur)
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JNitverksmote” (Netzwerktreffen skandina-
vischer Wissenschaftler und Doktoranden
im Immaterialgiiterrecht), Saltsjsbaden,
August 2004 (Kur)

Third Meeting of the Committee on Intel-
lectual Property Rights in Genomic and
Protein-Related Inventions, a Joint Com-
mittee of the National Academies, Board on
Science, Technology, and Policy Science,
Technology, and Law Program; Washington
D.C, August 2004 (Schuster)

XXIV National Seminar on Intellectual
Property: Economic Growth with Social
Responsibility, Associa¢do Brasileira da
Propriedade Intelectual, Brasilia, August
2004 (Straus)

EuroScience Open Forum 2004,
Stockholm, August 2004 (Straus)

GRUR Jahrestagung, Deutsche Vereinigung
fiir gewerblichen Rechtsschutz und Urhe-
berrecht e.V., Berlin, September 2004
(Apostolopoulos, Bastian, Endter,
Efroni, Hilty, Neuberger)

58" TFA Congress/International Fiscal
Assoctiation, Wien, September 2004
(Buitrago Diaz, Dérr, Cordewener,
Mayer, Schindler, Schin)

Arbeitssitzung des Fachausschusses fiir
Kartellrecht, Deutsche Vereinigung fiir ge-
werblichen Rechtsschutz und Urheberrecht
e.V,, Frankfurt a. M., September 2004
(Drexl)

Competition Law and Intellectual Property,
Max Planck Conference 2004, Kloster
Seeon, September 2004 (Conde Gallego,
Drexl, Enchelmaier, Mackenrodt)

Dritter IFRS-Kongress 2004 zum Thema
Jnternational Accounting Standards 2005
(2007)" unter der Leitung von Prof. Dr.
Sven Hayn, dem IASB und Ernst&Young,
Berlin, September 2004 (Efbauer)

Workshop: ,A Copyright free world in
Higher Education“, AHRB Research Centre
for Studies in Intellectual Property and
Technology Law, University of Edinburgh,
Edinburgh, September 2004 (Geiger)

Tagung zum Thema ,Politik und Recht
unter den Bedingungen der Globalisierung
und Dezentralisierung”, MPI fiir europi-
ische Rechtsgeschichte, Frankfurt a. M.,
September 2004 (Geiger)

Sakawa Peace Foundation Conference:
Ethical Problems of Genetics and
Intellectual Property, Tokio, September
2004 (Cornish)

Rechtshistorische Tage, Bonn, September
2004 (Cornish)

Die Umsetzung der Richtlinie zur
Harmonisierung des Urheberrechts in der
Informationsgesellschaft in Frankreich und
Deutschland, Auftaktveranstaltung zur
Deutsch-Franzosischen Vortragsreihe zum
Geistigen Eigentum, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Institut de Recherche en
Propriété Intellectuelle Henri-Desbois
(IRPT), Bayerisch-Franzssisches Hochschul-
zentrum und Ambassade de France, Paris,
September 2004 (Geiger, Hilty)

Wittem-Projekt, IVRI et al., Amsterdam,
September 2004 (Hilty)

15. Tagung der Gesellschaft Junger Zivil-
rechtswissenschaftler, Gesellschaft Junger
Zivilrechtswissenschaftler, Géttingen,
September 2004 (Kersting)

Symposium Aktien- und Kapitalmarktrecht,
Bucerius Law School, Hamburg, September
2004 (Kersting)

Colloquium for Commercial Court Judges
on Intellectual Property, Oberster Gerichts-
hof der Philippinen, Philippinische Richter-
akademie, Amt des Geistigen Eigentums,
ECAP II und Europiische Kommission,
Manila, September 2004 (von Lewinski)

Aktuelle Entwicklung des Kartellrechts,
Jahrestagung, Bundeskartellamt, Bonn,
September 2004 (Lehmann)

Jahrestagung, Deutsche Steuerjuristische
Gesellschaft, Mainz, September 2004
(Cordewener, Dorr, Link, Schon)

Jahrestagung, Internationales Steuerrecht,
Berlin, September 2004 (Cordewener)



65. Deutscher Juristentag, Abteilung Alters-
vorsorge, Deutscher Juristentag e.V., Bonn,
September 2004 (Kersting, Richter,
Schén)

International Summer School on Biomedi-
cine and Ethics, Nationaler Ethikrat der
Bundesrepublik Deutschland/Summer
School, Genshagen, September 2004
(Sattler de Sousa e Brito)

Internationale Wissenschaftliche Konferenz
VIII, Dies Luby lurisprudentiae of the
Stefan Luby Stiftung, Universitit Trnava,
Smolenice, September 2004 (Straus)

German-Norwegian Workshop on Intellec-
tual Property Rights, Department of Private
Law of the University of Oslo und MPI fiir
Geistiges Eigentum, Oslo, September 2004
(Kur, von Lewinski, Prinz zu Waldeck
und Pyrmont)

Jahrestagung, Deutsch-Italienische
Juristenvereinigung, Dresden, Oktober
2004 (Bastian)

Chinesisch-deutsches Seminar ,Science,
Technology and Intellectual Property Pro-
tection in the 21st Century®, School of In-
tellectual Property, Universitit Peking and
Sino-German Institute for Legal Studies
(Universitdt Gottingen), Peking, Oktober
2004 (Conde Gallego, Ganea, Geiger,
von Lewinski, Straus)

First Tongji Forum on Intellectual Property,
Tongji Universitit, Shanghai, Oktober 2004
(Ganea, von Lewinski, Straus)

Steuerrechtliches Seminar Prof. von Groll,

Lechbruck, Oktober 2004 (Dérr)

Sitzung der GSHS der MPG, Berlin,
Oktober 2004 (Drexl, Hilty, Kersting,
Schén, Straus)

The Fourth International Conference on
Competition Law & Policy, China Academy
of Social Sciences, The Institute of Law,

Peking, Oktober 2004 (Drexl)

Arbeitsgruppensitzung BM], ,2. Korb®,
UrhG-Revision, Berlin, Oktober 2004
(Hansen)

BM], Arbeitssitzung zur Richtlinie 2004/48/
EG, Berlin, Oktober 2004 (Henning-
Bodewig)

Jubildumstagung des 6sterreichischen
Schutzverbandes gegen unlauteren Wett-
bewerb, Wien, Oktober 2004 (Henning-
Bodewig)

Tagung LIGKE, Budapest, Oktober 2004
(Henning-Bodewig)

Jahrestagung der VGR, Gesellschaftsrechtli-
che Vereinigung, Frankfurt a.M., Oktober
2004 (Kersting, Stamatopoulos)

Intellectual Property Beyond Rights, IPR
University Center, Helsinki, Oktober 2004
(Kur)

8. Internationales Immaterialgiiterrechts-
Forum, St. Gallen, Oktober 2004 (Kur)

Tagung ,Verzahnung des Markenrechts mit
angrenzenden Rechtsgebieten”, Forum-
Institut fiir Management, Miinchen,
Oktober 2004 (Knaak)

Tagung der PopKomm, Berlin, Oktober
2004 (von Lewinski)

3. Bayerischer I'T-Rechtstag, DAV,
Miinchen, Oktober 2004 (Volland)

Aktuelle Entwicklung des I'T-Rechts,
Euroforum, Miinchen, Oktober 2004
(Lehmann)

31st Annual Conference on International
Antitrust Law & Policy, Fordham Corporate
Law Institute, New York, Oktober 2004
(Mackenrodt)

Post-Fordham International Competition
Policy Conference, New York University
(NYU), New York, Oktober 2004
(Mackenrodt)

The David R. Tillinghast Lecture on
International Taxation 2004, New York
University (NYU), New York, Oktober 2004
(Dammann, Kur, Mackenrodt, Schin)

Resneent
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Therapeutisches Klonen als Herausforde-
rung fiir die Statusbestimmung des mensch-
lichen Embryos, Phillips-Universitit
Marburg, Marburg, Oktober 2004

(Sattler de Sousa e Brito)

Konferenz zur Einfiihrung der Europiischen
Gesellschaft, University of Southern Den-
mark, Odense, Oktober 2004 (Schindler)

Gran Forum of the Most Honourable
Jurists, Renmin University of China Law
School, Peking, Oktober 2004 (Straus)

Conference ,New Science, New Industry —
The Challenges for the New Europe®,
Accademia nazionale dei Lincei und
Fondazione Edison, Rom, Oktober 2004
(Straus)

Seminario ,Biotecnologie e brevetti®, Libera
Universita Internazionale degli Studi Sociali
Guido Carli, Rom, Oktober 2004 (Straus)

Interessenausgleich im Urheberrecht —
Teil 2: Die Thesen, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Berlin, November 2004

(Conde Gallego, Efroni, Flisak, Geiger,
Hansen, Hilty, Kur, Leistner, Peukert,
Seip, Stohr, Zhang)

The Evolution of European Competition
Law: Whose Regulation, Which Com-
petition? — First ASCOLA Workshop on
Comparative Competition Law, European
University Institute (Florenz) and Libera
Universita Internazionale degli Studi Sociali
(LUISS) Guido Carli (Roma), Florenz,
November 2004 (Conde Gallego, Drexl)

Sitzung der ,Copyright Experts Group®, EU-
Kommission, Briissel, November 2004

(Dietz)

Wissenschaftliches Symposium aus Anlass
des 30jihrigen Bestehens der Monopolkom-
mission, Berlin, November 2004 (Drexl)

Workshop on the public domain and the
role of libraries, archives and the scientific
community, European Commission,

DG Information Society, Luxembourg,
November 2004 (Geiger)

Wittem-Projekt, IVRI et al., Berlin,
November 2004 (Hilty)

6. Internationale Konferenz iiber Urheber-

recht und verwandte Schutzrechte, Jahres-

tagung der kroatischen Urhebergesellschaft
und ALAI, Zagreb, November 2004

(von Lewinski)

WIPO-Standing Committee on Copyright
and Related Rights, Genf, November 2004
(von Lewinski)

Intergovernmental Committee on Intellec-
tual Property and Genetic Resources,
Traditional Knowledge and Folklore, WIPO,
Genf, November 2004 (von Lewinski)

Training Seminar on Intellectual and Indus-
trial Property Rights, Tiirkisches Justizmi-
nisterium und Europdisches Patentamt,
Ankara, November 2004 (von Lewinski)

Geistiges Eigentum im Gespriich. Urheber-
recht in der Informationsgesellschaft — der
Referentenentwurf zum 2. Korb, Institut fiir
Urheber- und Medienrecht, Miinchen,
November 2004 (Katzenberger, Peukert)

Schutzumfang des Urheberrechts, Deutsch-
Franzosische Vortragsreihe zum Geistigen
Eigentum, MPI fiir Geistiges Eigentum,
Institut de Recherche en Propriété Intellec-
tuelle Henri-Desbois (IRPI), Bayerisch-
Franzosisches Hochschulzentrum und
Ambassade de France, Miinchen,
November 2004 (Balaiid, von Bassewitz,
Dietz, Drexl, Flisak, Geiger, Hansen,
Hilty, Klass, Lehmann, Mackenrodt,
Motoyama, Nérisson, Peukert); Paris,
Dezember 2004 (Geiger)

Aktuelle Schwerpunkte des Kartellrechts,
XII. FIW Seminar, Forschungsinstitut fiir
Wirtschaftsverfassung und Wettbewerb,
Kéln, November 2004 (Mackenrodt)

Plenartagung des Wissenschaftlichen
Beirats des BMF, Mainz, November 2004
(Schén)

Jahrestagung 2004, Institut der Wirtschafts-
priifer, Baden-Baden, November 2004
(Schén)



Invitational Seminar on Tax Treaty Issues
Related to Construction and Installation
Projects, MPI fiir Geistiges Eigentum,
OECD und VDMA, Miinchen, November
2004 (Schén)

Konferenz IPCPIL, Konferenz Globalisation
and Integrity of National Law, Tokio,
November 2004 (Kur)

Mittelstandstag Osterreich-Deutschland,
Convent, Wien, November 2004
(Schindler)

Biowissenschaften und ihre vélkerrechtli-
chen Herausforderungen, Kongress der
Konrad-Adenauer-Stiftung e.V., Konigs-
winter, November 2004 (Straus)

Schutzumfang des Urheberrechts, Deutsch-
Franzosische Vortragsreihe zum Geistigen
Eigentum, MPI fiir Geistiges Figentum,
Institut de Recherche en Propriété Intellec-
tuelle Henri-Desbois (IRPI), Bayerisch-Fran-
z6sisches Hochschulzentrum und Ambassade
de France, Miinchen, November 2004
(Balanid, von Bassewitz, Dietz, Drexl,
Flisak, Geiger, Hansen, Hilty, Klass,
Lehmann, Mackenrodt, Motoyama,
Nérisson, Peukert); Paris, Dezember 2005
(Geiger)

Constitutive Meeting of the Joint Working
Group on Choice of Law in Intellectual
Property Matters, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Miinchen, Dezember 2004
(Birkmann, Drexl, Kur)

Steuer- und Sozialstaat im europiischen
Systemwettbewerb, Wissenschaftliches
Kolloquium des MPI fiir Geistiges Eigen-
tum sowie des MPI fiir auslindisches und
internationales Sozialrecht, Miinchen,
Dezember 2004 (Cordewener, Drexl,
Konrad, Richter, Schon)

SIPCon. Siemens, Miesbach, Dezember
2004 (Ganea, Straus)

,Open Access Publishing Summit*, Kéln,
Dezember 2004 (Hansen)

Seminarreihen Prof. Ullrich, Istituto Uni-
versitario Europeo, Florenz, Dezember 2004

(Hilty)

EIPIN-Kongress, Ziirich, Dezember 2004
(Prinz zu Waldeck und Pyrmont)

Beiratssitzung IFIM, Stockholm, Dezember
2004 (Kur)

Plenartagung, Wissenschaftlicher Beirat
beim BMF, Miinchen, Dezember 2004
(Schion)

The 2004 Shanghai International 1P Forum:
Intellectual Property & City’s Competitive-
ness, Shanghai Intellectual Property Admin-
istration, Shanghai, Dezember 2004
(Straus)

Die Europdische Aktiengesellschaft, Wolf
Theiss Forum, Wien, Dezember 2004
(Schindler)

Internationale Wissenschaftliche Konfe-
renz: Authors’ Rights Protection of Literary,
Scientific and Artistic Works: Past, Present
and Future, Ministerium der Kultur der
Republik Litauen, Universitit Vilnius und
Mykolas Romris Universitit, Vilnius,
Dezember 2004 (von Lewinski)

1. Miinsteraner Bankrechtstag, Prof. Dr.
Casper, Miinster, Januar 2005 (Kersting)

Joint Colloquium on Human Rights:
Privacy, Leiden — Munich — Oxford, Oxford
University, Oxford, Januar 2005 (Drexl,
Lehmann)

Studenten-Workshop ,Gewinnermittlung im
Steuerrecht”, MPI fiir Geistiges Eigentum,
Universitit Diisseldorf und Universitit
Bielefeld, Miinchen, Januar 2005
(Kersting, Schon)

Intellectual Property Academics
Conference, Faculty of Law, University of
Tasmania, Hobart, Januar 2005 (Antons)

ZHR-Symposion zum Gesellschafts- und
Kapitalmarktrecht, Herausgeber der ZHR,
Glashiitten/Oberems, Januar 2005
(Kersting, Schon)

Arbeitstagung ,Materielle Gestaltungs-
schwerpunkte im Personen- und Kapitalge-
sellschaftsrecht”, Deutsches Anwalts-Insti-
tut, Miinchen, Januar 2005 (Schéon)
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Urheberrechtstagung, Schweizer Forum fiir
Kommunikationsrecht, Ziirich, Januar 2005

(Hilty)

3. Digital Rights Management Conference
2005, u.a. Forschungsministerium NRW,
Universitdt Dortmund, Berkeley Center for
Law and Technology, Berlin, Januar 2005
(Hansen, Peukert, Schiifer)

Die Alternativen zum Schutz durch das
Urheberrecht, Deutsch-Franzosische
Vortragsreihe zum Geistigen Eigentum,
MPI fiir Geistiges Eigentum, Institut de
Recherche en Propriété Intellectuelle Henri-
Desbois (IRPI), Bayerisch-Franzosisches
Hochschulzentrum und Ambassade de
France, Miinchen, 11. Februar 2005
(Balaiidg, Bastian, Conde Gallego,
Czerwinski, Dietz, Drexl, Feil, Flisak,
Geiger, Hansen, Henning-Bodewig,
Hilty, Holzmiiller, Katzenberger, Klass,
Krafler, Oliete Ballester, Peukert,
Riziotis); Paris, 11. Mirz 2005 (Geiger,
Kur)

Sitzung der GSHS, MPG, Berlin, Februar
2005 (Drexl, Hilty, Kersting, Schon,
Straus)

OECD Advisory Group on Tax Treaty Policy,
OECD, Paris, Februar 2005 (Schon)

Berliner Steuergespriiche, Berliner Steuer-
gespriche e. V., Berlin, Februar 2005
(Schon)

Steuerkonferenz 2005, Haarmann
Hemmelrath, Berlin, Februar 2005
(Schindler, Schin)

10. Wiener Juristengespriche, Haarmann
Hiigel, Wien, Februar 2005 (Schindler)

Harmonisation of European Contract Law,
Institute of European and Comparative
Law, University of Oxford, Oxford, Mirz
2005 (Enchelmaier)

Tax Incentives/Disincentives to the transfers
of technology in the Andean Community,
Special reference to Colombian Law. Tax
Incentives in Latin America. International
Bar Association, Miami, Mirz 2005
(Buitrago Diaz)

Symposium on the 10th Anniversary of the
ICSI method in IVF treatment in Maribor,
General Hospital Maribor, OBG Depart-
ment, Division on Human Reproduction
and Endocrynology, Maribor, Mirz 2005
(Triller Vrtovec)

Horizons in Molecular Biology, MPI for
Biophysical Chemistry, MPI for
Experimental Medicine, Gottingen, Mirz
2005 (Sattler de Sousa e Brito)

Podiumsdiskussion Privatkopie, CeBIT,
Hannover, Marz 2005 (Peukert)

Tagung der Arbeitsgruppe Wettbewerb,
Verein fiir Socialpolitik, Marburg, Mérz
2005 (Drexl)

Sitzung des Vereins fiir europdisches Wirt-
schaftsrecht, Stuttgart, Mirz 2005 (Drexl)

Seminar: ,TRIPS: 10 Years after its
Adoption — The Situation of Latin-Ameri-
can Countries”, MPI fiir Geistiges Eigen-
tum und Association Internationale de Droit
Economicque, Miinchen, Mirz 2005
(Conde Gallego, Drexl, Schon)

Seminar ,Belastingverdragsrechtelijke
Meestbegunstiging binnen de EG,
Universiteit van Amsterdam und Amsterdam
Center for International Law, Amsterdam,
Mirz 2005 (Cordewener)

44. Miinchner Steuerfachtagung,
Miinchner Steuerfachtagung e.V.,
Miinchen, Mirz 2005 (Cordewener,
Schén)

The Future of the Research Information
Chain — The role of Publishers and Learned
Societies, ALLEA (All European Acade-
mies), STM (The International Association
of Scientific und Technical and Medical
Publishers), Budapest, Mirz 2005
(Hansen)

Conference on Recent Developments in
Intellectual Property Law and Enforcement
in Asia, Intellectual Property Academy
(Singapore) and Fordham Law School,
Fordham University, New York, Miirz 2005
(Antons)



CARDS Regional Seminar on Copyright
and Related Rights, CARDS, WIPO und
Amt fiir Geistiges Eigentum fiir Serbien
und Montenegro, Belgrad, Mirz 2005
(von Lewinski)

Seminar on Advanced Topics in Copyright,
Columbia University Law School, New
York, Mirz 2005 (von Lewinski)

Jahreshauptversammlung des Deutschen
Instituts fiir Geographische Herkunftsanga-
ben (DIGH), KéIn, April 2005 (Knaak)

Fachausschuss fiir Urheber- und Verlags-
recht, Deutsche Vereinigung fiir gewerbli-
chen Rechtsschutz und Urheberrecht e.V.,,
Miinchen, April 2005 (Peukert)

Die Schranken des Urheberrechts,
Deutsch-Franzosische Vortragsreihe zum
Geistigen Eigentum, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Institut de Recherche en
Propriété Intellectuelle Henri-Desbois
(IRPT), Bayerisch-Franzssisches Hochschul-
zentrum und Ambassade de France,
Miinchen, 22. April 2005 (Balad,
Birkmann, Czwerwinski, Dietz, Drexl,
Geiger, Hansen, Henning-Bodewig,
Hilty, Klass, Krafer, Kur, Lehmann,
Mackenrodt, Markowski, Maurer,
Peukert, Straus, Volland, Prinz zu
Waldeck und Pyrmont); Paris, 27. Mai
2005 (Geiger, Hilty)

Sitzung der Arbeitsgruppe Conflict of Laws
in Intellectual Property, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Miinchen, April 2005
(Birkmann, Drexl, Kur)

Symposion ,,Good Governance: Firms,
Markets and Government®, Anton-Philips-
Fund und Tilburg University, Amsterdam,
April 2005 (Schon)

Symposion zum 70. Geburtstag von Joachim
Schulze-Osterloh, Freie Universitit Berlin,
April 2005 (Schon)

,Vodafone live um 12, Vodafone, Berlin,

April 2005 (Hilty)

Wittem-Project: European Copyright Code
(ECC), Holldndische Regierung und
Universititen Amsterdam, Leiden und
Nijmegen, Leiden, April 2005 (Hilty)

aTIqKetsbencht
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Europiisches Komitee der CISAC, Zagreb,
April 2005 (von Lewinski)

Seminar , The Legal Part of the Art", Kénig-
liche Filmkommission von Jordanien,
Amman, April 2005 (von Lewinski)

Deutscher Hochschulverband, Hochschul-
verbandstag 2005, Liibeck, April 2005
(Krafler)

13th Fordham Conference on International
[P Law and Policy, Fordham University,
New York, April 2005 (Kur, von Lewinski,
Prinz zu Waldeck und Pyrmont)

CARDS Regional Seminar on Copyright,
Collective Management and Broadcasting.
CARDS Regional Project for Intellectual
Property Rights Protection in the Western
Balkans, Belgrad, Mai 2005 (von Lewinski)

Intellectual Property Law Exchange with
the Science and Technology Law Center in
Taiwan (STLC), Taipei, Mai 2005
(Wechsler)

Royalties taxation and economic globalisa-
tion. A comparative view in the USA, the
European and the Andean Community.
Domestic, Community and double taxation
treaty policy. Proceedings of the 2005 Inter-
national Seminar on China Fiscal Tax Law
Reform, University of Peking, Peking, Mai
2005 (Buitrago Diaz)

IP and Economic Development and other
World Issues in IP, International Association
for the Protection of Intellectual Property
(AIPPI) Australian Group, Melbourne, Mai
2005 (Straus)

Jahrestagung des Instituts fiir Ostrecht,
Miinchen, Mai 2005 (Prinz zu Waldeck
und Pyrmont)

6th EIPIN Kongress, Windsor, Mai 2005
(Prinz zu Waldeck und Pyrmont)

Jahrestagung der Deutschen Vereinigung fiir
Gewerblichen Rechtsschutz und Urheber-
recht e.V,, Frankfurt, Mai 2005 (Hilty,
Knaak, Krafer, Kur, Neuberger,
Ongech, Peukert, Sattler de Sousa e
Brito, Sorg, Taric, Volland, Prinz zu
Waldeck und Pyrmont)
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International Workshop on Gene Therapy
— Prospective Technology Assessment in its
Societal Context, MDC BMBF, Berlin, Mai
2005 (Sattler de Sousa e Brito)

Tagung «Les entreprises face au nouveau
droit des pratiques anticoncurrentielles: Le
reglement 1/2003 modifie-t-il les stratégies
contentieuses?», Universitit Marseille 111,
Aix-en-Provence, Mai 2005 (Drexl)

International Seminar on a Anti-Monopoly
Law for People’s Republic of China, Chine-
sischer Staatsrat, Peking, Mai 2005 (Drexl)

Jahrestagung der Fachanwiilte fiir Steuer-
recht, Arbeitsgemeinschaft der Fachanwilte
fiir Steuerrecht, Wiesbaden, Mai 2005
(Schon)

European Association of Tax Law Professors
(EATLP), Annual Meeting on , The Concept
of Tax", Neapel/Caserta, Mai 2005
(Cordewener, Schion)

Verabschiedung der Prisidentin und Amts-
einfithrung des Prisidenten des Bundesfi-
nanzhofs, Bundesministerin der Justiz,

Miinchen, Mai 2005 (Schon)

Public Hearing, Europiisches Parlament,

Briissel, Mai 2005 (Hilty)

In die Zukunft publizieren — Herausforde-
rungen an das Publizieren und die Informa-
tionsversorgung in den Wissenschaften,

11. [uK-Jahrestagung 2005, Bonn,

Mai 2005 (Hansen)

Open Access und rechtliche Rahmenbedin-
gungen, Interdisziplindres Forschungspro-
jekt ,Mediaconomy®, Lehrstuhl fiir Multi-
media- und Telekommunikationsrecht an
der Georg-August-Universitit sowie der
Niedersichsischen Staats- und Universitiits-
bibliothek Géttingen, Géttingen, Mai 2005
(Hansen)

Nordic Copyright Symposium, Swedish
Copyright Society, Stockholm, Mai 2005
(Kur)

JNitverksmote” (Jahrliches Treffen der IP-
Doktoranden der nordischen Universititen
mit ihren Betreuern), Universitit Bergen,
Bergen, Mai 2005 (Kur)

Insolvenzrecht und Societas Europea, Uni-
versitit Wien und Universitit Karkau,
Wien, Juni 2005 (Kostanski)

Seminar zum Europidischen Umweltrecht,
EGYV, Heidelberg, Juni 2005 (Kostanski)

Annual Conference of Licensing Executive
Society (LES), Miinchen, Juni 2005
(Straus)

International Symposium on Intellectual
Property (IP) Education and Research,
WIPO, Genf, Juni 2005 (Straus)

Standing Committee on the Law of Patents,
WIPO, Genf, Juni 2005 (Prinz zu
Waldeck und Pyrmont)

Law and Economics Course 2005, Study
Center, Gerzensee, Juni 2005 (Sattler de
Sousa e Brito)

LES International Conference, Miinchen,
Juni 2005 (Bohn, Miiller-Chosco,
Schlatter)

Fourth Annual International Competition
Network (ICN) Conference, Bonn, Juni
2005 (Conde Gallego, Drexl,
Enchelmaier)

10th Annual EU Competition Law and
Policy Workshop: The Interaction Between
Competition Law and Intellectual Property

Law, Europiisches Hochschulinstitut,
Florenz, Juni 2005 (Drexl)

Tagung ,La propriété intellectuelle en
question(s): Regards croisés européens”,
Universitit Nantes, Nantes, Juni 2005
(Drexl)

Sitzung des Conseil Administratif der
Association Internationale de Droit
Economique, Paris, Juni 2005 (Drexl)

Symposion ,Interacting with a Corporate
Actor”, Journal of Institutional and
Theoretical Economics, Irsee, Juni 2005

(Schon)

Diskussionsabend ,Steuerreformen jetzt!?*,
Hertie School of Governance, Berlin, Juni
2005 (Schén)



Symposion ,Diskriminierung im Steuer-
recht”, Wirtschaftsuniversitit Wien, Wien,
Juni 2005 (Schén)

Seminar ,Aktuelle Probleme des europi-
ischen und nationalen Unternehmenssteu-
errechts”, Universitit Wien, Wien, Juni

2005 (Schindler)

Vorstandssitzung und Jahrestagung, Deut-
sche Vereinigung fiir Internationales Steuer-

recht (IFA), Berlin, Juni 2005 (Schén)

Symposium: ,Das Recht gegen unlauteren
Wettbewerb in den neuen Mitgliedstaaten:
Impulse fiir Europa>* MPI fiir Geistiges
Eigentum, Budapest, Juni 2005 (Bastian,
Giirtner, Henning-Bodewig, Hilty, Meiz,
Neuberger)

Intergovernmental Committee on Intellec-
tual Property and Genetic Resources,
Traditional Knowledge and Folklore, WIPO,
Genf, Juni 2005 (von Lewinski)

MPG, Jahreshauptversammlung 2005,
Rostock, Juni 2005 (Hilty, Krafer)

Gesellschaftsrechts- und Kapitalmarkt-
rechtsreform in der VR China und Deutsch-
land/Europa, Interdisziplinires Zentrum fiir
Ostasienstudien, Universitit Frankfurt a.

M., Juli 2005 (Wechsler)

Seminar ,Compound Protection and its
Erosion in Germany: How Stable is it
Elsewhere? — An International Assessment”,
Vossius & Partner, Miinchen, Juli 2005
(Straus)

Workshop Intellectual Property and Con-
flict of Laws, MPI fiir Geistiges Eigentum
und MPT fiir auslindisches und internatio-
nales Privatrecht, Hamburg, Juli 2005
(Birkmann, Drexl, Kur, Peukert)

International Network on Tax Research,
Steering Group Meeting, OECD, London,
Juli 2005 (Schén)

Steuern und Recht im Gespriich, Steuerbe-
raterkammer Stuttgart, Juli 2005 (Schon)

Workshop , Unternehmensinformation und
Geheimnisschutz”, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Miinchen, Juli 2005

(Schén u. a.)

Workshop Unternehmensbesteuerung,
vbw (Verband der Bayerischen Wirtschaft),
Miinchen, Juli 2005 (Schén)

Workshop zum ,Schutz innovativer
publizistischer Konzepte im dynamischen
Wettbewerb der Medien®, Institut fiir
Publizistikwissenschaft der Universit:it

Ziirich, Juli 2005 (Hilty)

British Legal History Biennial Conference,
London, Juli 2005 (Cornish)

Workshop ,EC Law and Tax Treaties”, Eu-
ropdische Kommission, Briissel, Juli 2005
(Cordewener)

Seminar ,Schutz des Geistigen Eigentums
in den Medien". Asocijacija medija und
Deutsche Botschaft, Belgrad, Juli 2005
(von Lewinski)

ATRIP-Kongress, Montreal, Juli 2005
(Kur)

New trends in empirical legal scholarship,
Universitit Heidelberg, Heidelberg, Juli
2005 (Kostanski)

XXV. National Seminar on Intellectual Pro-
perty of the Brazilian Association of Intel-

lectual Property (ABPI), Sdo Paulo, August
2005 (Prinz zu Waldeck und Pyrmont)

Colloquium on a Common Postgraduate 1P
Curriculum Template for ASEAN,
Singapore, August 2005

(Prinz zu Waldeck und Pyrmont)

6. Interdisziplindres Expertentreffen zum
Ubereinkommen iiber die biologische
Vielfalt, Bundesamt fiir Naturschutz, Insel
Vilm, August 2005 (Taric)

The 22nd Congress on the Law of the
World, , The Rule of Law and Harmony of
International Society”, organized by the
Supreme Court of China, Peking,
September 2005 (Straus)
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Conference BioJapan 2005, Yokohama,
September 2005 (Straus)

Executive Committee Meeting der
International Association for the Protection
of Intellectual Property (AIPPI), Berlin,
September 2005 (Straus)

Ist EIPIN Doctoral Meeting, Ziirich,
September 2005 (Prinz zu Waldeck und
Pyrmont)

16. Tagung der Gesellschaft Junger Zivil-
rechtswissenschaftler, Gesellschaft Junger
Zivilrechtswissenschaftler, Bremen,
September 2005 (Kersting, Osterloh-
Konrad)

Kolner Jubildumstage , Europiisches Gesell-
schafts- und Steuerrecht”, Verlag Dr. Otto
Schmidt, Kéln, September 2005
(Cordewener, Kersting, Schin)

International Taxation, 59th Congress of the
International Fiscal Association (IFA),
Buenos Aires, September 2005 (Buitrago
Diaz, Garate, Schindler)

Das Recht der Verwertungsgesellschaften,
Deutsch-Franzosische Vortragsreihe zum
Geistigen Eigentum, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Institut de Recherche en
Propriété Intellectuelle Henri-Desbois
(IRPI), Bayerisch-Franzssisches Hochschul-
zentrum und Ambassade de France,
Miinchen, 9. September 2005 (Birkmann,
Bakhoum, Czerwinski, Dietz, Drexl,
Geiger, Hilty, Loumou, von Lewinski,
Knaak, Krafer, Peukert, Riziotis,
Straus); Paris, November 2005 (Drexl,
Geiger)

Symposion in Honour of Klaus Hopt,
Humboldt-Universitiit Berlin, September
2005 (Schon)

Symposion ,Meistbegiinstigung im Steuer-
recht der EU-Staaten”, MPI fiir Geistiges
Eigentum, Miinchen, September 2005
(Buitrago Diaz, Cordewener, Friese,
Nesselrode, Richter, Schindler, Schin)

30. Jahrestagung der Deutschen Steuerju-
ristischen Gesellschaft: ,Steuern im Sozial-
staat”, Freiburg, September 2005 (Richter,
Schon)

Jahresversammlung, Academia Europaea,
Potsdam/Berlin, September 2005 (Schén)

Wittem-Project: European Copyright Code
(ECC), Universitit Oslo, Oslo, September
2005 (Geiger, Hilty)

Workshop, Istituto Universitario Europeo
(Prof. Ullrich), Florenz, September 2005
(Hilty)

IStR-Jahrestagung, C.H. Beck, Berlin,
September 2005 (Cordewener)

Nordic Council of Traditional Music and
Dance, Norwegian Traditional Music and
Dance Association, Kristiansand, Septem-
ber 2005 (von Lewinski)

ALAI-Kongress, Paris, September 2005
(Cornish, Dietz, Geiger, Kur, von
Lewinski)

Interessenausgleich im Urheberrecht

— Analyse von Losungsansitzen, MPI fiir
Geistiges Eigentum, Berlin, Oktober 2005
(Conde Gallego, Cornish, Dietz, Efroni,
Geiger, Hansen, Hilty, Kur, Peukert)

XXXII. Informationstagung des Forschungs-
instituts fiir Wirtschaftsverfassung und
Wettbewerb, Briissel, Oktober 2005
(Enchelmaier)

Berichtskolloquium des Europiischen Gra-
duiertenkollegs, Heidelberg, Oktober 2005
(Kostanski)

32nd Annual Conference on International
Antitrust Law & Policy, Fordham Corporate
Law Institute, New York, Oktober 2005
(Mackenrodt)

Forschungsaufenthalt, Treffen am Antimo-
nopolkomitee der Ukraine, Kiew, Oktober
2005 (Yotova)

Kolloquium ,1'Organizzazione Mondiale del
Commerio: Bilanci e prospettive®, Libera
Universita Internazionale degli Studi Sociali
(LUISS) Guido Carli, Rom, Oktober 2005
(Drexl)

Sitzung der GSHS, MPG, Berlin, Oktober
2005 (Drexl, Hilty, Kersting)



Tagung ,Wahrnehmungsrecht in Deutsch-
land, Polen und Europa, Universitit Viadri-

na, Frankfurt/Oder, Oktober 2005 (Drexl)

Sitzung des Fachbeirats des Munich Intel-
lectual Property Law Centers (MIPLC),
MPT fiir Geistiges Eigentum, Miinchen,
Oktober 2005 (Drexl)

Tagung ,L’ADPIC, 10 ans apres: regards
croisés Europe — Amérique Latine”, Asso-
ciation Internationale de Droit Economique
(AIDE), Universitit Buenos Aires, Oktober
2005/November 2005 (Drexl, Geiger)

4. Bayerischer I'T-Rechtstag, DAV,
Miinchen, Oktober 2005 (Volland)

Conference ,Comparative Fiscal Federa-
lism: Comparing the European Court of
Justice and the U.S.Supreme Court’s Tax
Jurisprudence”, University of Michigan,
Harvard Law School Fund on Tax and
Fiscal Research, Ann Arbor, Oktober 2005
(Schén)

Conference on International Markets and
Corporate Governance, Sloan Project on
Business Institutions, Georgetown Universi-
ty Law Center and Anton Philips Fund of
the Center for Company Law at Tilburg
University, Georgetown, Oktober 2005
(Schén)

Workshop ,,Haftung und Finanzierung in
der GmbH", Shearman & Sterling,
Miinchen, Oktober 2005 (Schén)

GRUR Arbeitskreis Mannheim, Bezirks-
gruppe Stidwest der GRUR, Mannheim,
Oktober 2005 (Hilty)

Tagung , Towards a European Tax
Constitution”, Universita di Bologna,
Bologna, Oktober 2005 (Cordewener)

EC Tax Law and Tax Treaties, ITC Leiden,
Leiden (Niederlande), Oktober 2005
(Friese)

Seminar ,Schutz der Rechte am geistigen
Eigentum im Zeitalter der Globalisierung;
Rechtliche Anforderungen und Okonomi-
sche Bedeutung”, Miinchen, Oktober 2005
(Cao, Wang)
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Richterfortbildung ,Intellectual property
and related case law", School of Magistrates
und GTZ, Tirana, Oktober 2005 (von
Lewinski)

Das Urhebervertragsrecht, Deutsch-Franzs-
sische Vortragsreihe zum Geistigen Eigen-
tum, MPI fiir Geistiges Eigentum, Institut
de Recherche en Propriété Intellectuelle
Henri-Desbois (IRPI), Bayerisch-Franzsi-
sches Hochschulzentrum und Ambassade
de France, Miinchen, November 2005
(Birkmann, Brasfalean, Geiger,
Guzdek, Hansen, Hilty, Katzenberger,
Kostanski, Krafler, Kur, Lehmann, von
Lewinski, Mackenrodt, Markowski,
Peukert); Paris, Dezember 2005 (Geiger)

Deutsch-Polnisches Seminar zum Europi-
ischen Wirtschaftsrecht, Krakau, November
2005 (Kostanski)

6. Sachstandstagung des Europiischen
Graduiertenkollegs, Krakau, November
2005 (Kostanski)

World Science Forum ,Knowledge, Ethics
and Responsibility“, Hungarian Academy of
Sciences, Budapest, November 2005
(Straus)

Conference on Quality in the European
Patent System, European Patent Office,
The Hague, November 2005 (Straus)

The Patent System of the Future: the role of
the Trilateral Offices, Miinchen, November
2005 (Prinz zu Waldeck und Pyrmont)

Klausurtagung ,Abfassung 4. Buch Russi-
sches ZGB (Geistiges Eigentum)®, Deut-
sche Stiftung fiir Internationale Rechtliche
Zusammenarbeit e.V., Miinchen, November
2005 (Dietz, Prinz zu Waldeck und
Pyrmont)

Jahrestagung der VGR, Gesellschaftsrechtli-
che Vereinigung, Frankfurt a.M., November
2005 (Kersting)

17. Berliner Steuergespriche, Berlin,
November 2005 (Konrad)
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Nachfolgetagung zur Summerschool des
Nationalen Ethikrates, NER, Genshagen,
November 2005 (Sattler de Sousa e
Brito)

Tagung ,Proprieta Digitale, Diritti d’autore,
nuove tecnologie e Digital Rights Manage-
ment", Bocconi-Universitit, Mailand,
November 2005 (Drexl)

Sitzung des Wissenschaftlichen Beirats
beim Bundesministerium der Finanzen,
Dresden, November 2005 (Schén)

Symposion ,Beeintrichtigungen der
Entscheidungsfreiheit bei Vertragsschluss®,
MPI fiir auslidndisches und internationales
Privatrecht, Hamburg, November 2005
(Schon)

Diskussionsveranstaltung ,EuGH quo vadis
— Wende in der Rechtsprechung zu den
direkten Steuern?, Osterreichische Lan-
desgruppe der International Fiscal Associa-
tion, Wien, November 2005 (Cordewener,

Schindler)

Standing Committee on Copyright and
Related Rights, WIPO, Genf, November
2005 (von Lewinski)

7. Internationale Konferenz iiber Urheber-
recht und verwandte Schutzrechte, Kroati-
sche Urheberrechtsgesellschaft und Narod-
ne Novine, Zagreb, November 2005 (von
Lewinski)

ERA-Tagung tiber neue Entwicklungen im
Marken- und Geschmacksmusterrecht,
ERA, Alicante, November 2005 (Kur)

Friends of the Project” meeting, Universi-
tit Stockholm, Stockholm, November 2005
(Kur)

Chair, OECD Workshop on Collaborative
Mechanisms: Ensuring Access, Woodrow
Wilson Centre for Scholars, Washington
DC, Dezember 2005 (Straus)

7th EIPIN Kongress, IP in the Digital Age,
Gerzensee, Dezember 2005 (Taric, Prinz
zu Waldeck und Pyrmont)

Lefficacité de mesures de lutte contre la
contrefacon: étude comparée”, Kolloquium
der Société de Législation Comparée
(S.L.C.) und des Institut International du
Droit d’Expression et d'Inspiration Frangai-
ses (I.D.E.F.), Paris, Dezember 2005
(Knaak)

Kolloquium ,Conférence et subsidiarité
dans les services public locaux”, Association
Internationale de Droit Economique,
Universitit Siena, Siena, Dezember 2005

(Drexl)

Symposion ,Efficient Creditor Protection
and European Company Law", MPI fiir
Geistiges Eigentum, LMU Miinchen,
Miinchen, Dezember 2005 (Kersting,
Schén, Schindler u. a.)

22. Hamburger Tagung zur Internationalen
Besteuerung, Institut fiir Auslindisches und
Internationales Finanz- und Steuerwesen,
Hamburg, Dezember 2005 (Cordewener)

Round table on the future amendments of
the Slovenian Infertility Treatment and
Biomedically Assisted Procreation Act,
University Medical Centre Ljubljana, OBG
Department, Ljubljana, Dezember 2005
(Triller Vrtovec)
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. Publikationswesen

Im Bereich des Geistigen Eigentums und
Wettbewerbsrechts werden zwei instituts-
eigene Zeitschriften herausgegeben. Zum ei-
nen ist dies seit 1952 die Zeitschrift
Gewerblicher Rechtsschutz und Urhe-
berrecht, Internationaler Teil (GRUR
Int.). GRUR Int. hat ca. 1.700 Abonnenten
und erscheint monatlich (mit einem Doppel-
heft August/September) beim Beck Verlag.
Der jihrliche Gesamtumfang betrigt ca.
1.000 Seiten. In der Zeitschrift werden inter-
national und europarechtlich rechtsverglei-
chende und auslandsrechtliche sowie natio-
nale Abhandlungen, Berichte, neue Gesetze
in Ubersetzung, wichtige Gerichtsentschei-
dungen und Buchbesprechungen, aktuelle
Informationen iiber das rechtspolitische Ge-
schehen im In- und Ausland und namentlich
auf europiischer Ebene sowie eine fortlau-
fende Bibliographie versffentlicht. Alle Hefte
sind bis 1952 zuriick auf CD-ROM verfiig-
bar. Herausgeber der Zeitschrift sind Prof.
Schricker und Prof. Straus. Der Rechtspre-
chungsteil wird von Dr. Katzenberger be-
treut; fir die ,Aktuellen Informationen® ist
Prof. Kur verantwortlich. Die Bibliographie
wird von Herrn Assessor Weber erstellt. In der
Redaktion werden von Herrn Loher (bis
Sommer 2005 Frau Kalz) alle zur Versffent-
lichung akzeptierten Beitriige erfasst und re-
daktionell bearbeitet. Diese Bearbeitung um-
fasst die Anpassung an die fiir die Zeitschrift
geltenden formalen Richtlinien, die Uberar-
beitung und gegebenenfalls Erginzung von
Fubnoten und Quellenangaben sowie den
Kontakt zu Autoren und dem Verlag. Die Ma-
nuskripte werden satzfertig zum Verlag gege-
ben und bis zur Versffentlichung des jeweili-
gen Heftes in der Redaktion betreut.

Die Zeitschrift International Review of In-
tellectual Property and Competition
Law (IIC) wird seit 1970 in englischer Spra-
che herausgegeben. Sie hat sich mittlerweile
zu einer der weltweit fithrenden akademi-
schen Zeitschriften auf diesem Fachgebiet
etabliert. I1IC erscheint achtmal jihrlich beim
Beck Verlag; in 2005 wurde eine Kooperation
mit dem englischen Verleger Hart Publishing
aufgenommen, namentlich um den weltwei-
ten Vertrieb von einem englischsprachigen
Land aus betreiben zu konnen. Die 1IC er-
reicht jihrlich einen Umfang von etwa 1.000
Seiten. In dieser Zeitschrift werden rechts-

vergleichende und auslandsrechtliche, aber
auch nationale Abhandlungen, Berichte,
wichtige Gerichtsentscheidungen und Buch-
besprechungen veréffentlicht. Dabei wurde
das Konzept der Zeitschrift im Rahmen des
teilweisen Wechsels der Herausgeberschaft
im Berichtszeitraum (heute sind Prof. Cor-
nish, Prof. Drexl, Prof. Hilty und Dr. Pagen-
berg Herausgeber) angepasst und insbeson-
dere um den Bereich des Wettbewerbsrechts
erweitert. Zielsetzung ist es, in allen betreu-
ten Rechtsgebieten Inhalte so aufzubereiten,
dass internationale Rechtsentwicklungen in
einer fiir den europiischen Leser verstindli-
chen Form dargestellt werden, aber auch ei-
nem internationalen Publikum die europi-
ischen Entwicklungen und Perspektiven zu
vermitteln. Eine wichtige Rolle spielen dabei
Korrespondenten in zahlreichen Lindern,
welche die Entwicklungen laufend beobach-
ten und berichten. Die 11C verfiigt auch tiber
einen aus renommierten Experten zusam-
mengesetzten Beirat. Ein Team von zustindi-
gen, teilweise nebenamtlichen Redakteuren
erfasst die unterschiedlichen Beitrige und
bearbeitet sie redaktionell und sprachlich
(Frau Felmy, Herr Heard, Frau Kasten und
Frau Zirilli). Zur Aufgabenstellung gehoren
dabei auch Riickfragen bei den jeweiligen Au-
toren, Formatierung, Anpassung der Fulino-
ten und Uberwachung des Druckprozesses
bis hin zur Veréffentlichung.

Im Berichtszeitraum besonders hervorzuhe-
ben ist Heft 7/2004 der 11C, das ganz Prof.
Cornish anlisslich seiner Emeritierung ge-
widmet war. Die Sonderausgabe (Koordinati-
on Dr. Enchelmaier) deckte alle Bereiche
des geistigen Eigentums sowie auch des
Wettbewerbsrechts ab und enthielt Beitrige
zahlreicher gegenwirtiger und fritherer Mit-
arbeiter des Instituts. Die einzelnen Themen-
gruppen der Festschrift waren Intellectual
Property and the European Community’s In-
ternal Market Legislation (Heath, Hilty),
Intellectual Property and Antitrust Law
(Drexl); Marketing and Enforcing Intellec-
tual Property Law in Europe (Dietz, Kur,
von Lewinski, Pagenberg), German and
Comparative Intellectual Property Law
(Leistner, Schricker) und Book Review —
Cornish & Llewelyn, Intellectual Property
Law, 5" ed. (Enchelmaier).

Am Institut werden auch sechs Schriftenrei-
hen herausgegeben, nimlich



— Schriftenreihe zum gewerblichen
Rechtsschutz,

— Urheberrechtliche Abhandlungen,

— Schriftenreihe zum Wirtschaftsrecht
Lateinamerikas,

— Max Planck Series on Asian
Intellectual Property Law,

— Miinchner Schriften zum
Europiischen und Internationalen
Kartellrecht,

und

— IIC Studies — Studies in Industrial
Property and Copyright Law

Ferner waren Institutsangehorige im Be-
richtszeitraum an der Herausgabe zahlrei-
cher weiterer Zeitschriften und Schriftenrei-
hen beteiligt.

Prof. Hilty ist Mitherausgeber der Zeitschrift
sicl — Zeitschrift fiir Immaterialgiiter-, Infor-
mations- und Wettbewerbsrecht, der Zeit-
schrift MultiMedia und Recht, Herausgeber
der Reihe Literatur zum europiischen Im-
materialgiiter- und Wettbewerbsrecht und
Mitherausgeber der Reihe Schriften zum
Medien- und Immaterialgiiterrecht.

Prof. Schon ist — gemeinsam mit Prof.
Habersack, Prof. Schmidt und Prof. Ulmer
Schriftleiter und Mitherausgeber der Zeit-
schrift fir das gesamte Handelsrecht und
Wirtschaftsrecht — ZHR. Die Hauptredakti-
on wird seit dem 1.1.2004 am Institut ge-
fiihrt. Sie wurde technisch von Frau Palmes
sowie —seit dem 1.1.2006 von Frau Efibauer
und Frau Richter bewiltigt. Damit wird die
— seit 1858 bestehende — traditionsreichste
deutsche Fachzeitschrift auf dem Gebiet des
allgemeinen Unternehmens- und Gesell-
schaftsrechts, aber auch des Kartellrechts
offentlichen  Wirtschaftsrechts,
malgeblich am Institut betreut.

und des

Die Arbeit der Schriftleitung dieser Zeit-
schrift ist nicht nur darauf gerichtet, aus ei-
ner Fiille eingesandter und beauftragter Ma-
nuskripte ein aktuelles und niveauvolles
Publikationsprogramm zusammenzustellen.
Einen besonderen Schwerpunkt bildet auch
die Durchfiihrung von Tagungen und Dis-
kussionsveranstaltungen zu  wesentlichen
Fragen des Handels- und Wirtschaftsrechts.
So werden im Zweijahresturnus (im Wechsel
mit der Zeitschrift fiir Unternehmens- und
Gesellschaftsrecht — ZGR) zweitdgige Sym-

posien abgehalten, auf denen jeweils ca. 100
fithrende Vertreter aus Wissenschaft, Gesetz-
gebung, Rechtsprechung und Beratungs- so-
wie Unternehmenspraxis anhand von vorbe-
reiteten Referaten diskutieren; die Vortrige
und Diskussionsberichte werden jeweils in
der Zeitschrift abgedruckt. Das ZHR-Sympo-
sion vom Januar 2005 war Rechtsfragen der
Vorstandsvergiitungen, Haftung und Aufsicht
beim Rating sowie der Due Diligence beim
Unternehmenskauf gewidmet. Auf einer klei-
neren Fachtagung in Frankfurt iiber den Ent-
wurf eines Bilanzkontrollgesetzes und sein
Verhiltnis zu den Regeln des Aktienrechts
iiber Anfechtung und Nichtigkeit von Bilan-
zen konnte rechtspolitisch Einfluss auf den
Gang der Gesetzgebung genommen werden.

Prof. Schén ist auBerdem Mitherausgeber
der traditionsreichen Deutschen Steuer-Zei-
tung im Stollful} Verlag, Bonn sowie der
Schriftenreihe Rechtsordnung und Steuerwe-
sen im Verlag Dr. Otto Schmidt KG, Kéln.

Il. Informatik
1. EDV

Die Anforderungen an den EDV-Bereich
(Dipl.-Ing. Heiner Leitl, Jens Leber) sind
im Berichtszeitraum — vor allem bedingt
durch den erhéhten Bedarf an Benutzerbe-
treuung — enorm gewachsen. Waren im Jahr
2003 noch rund 60 PCs und 50 Institutsan-
gehorige zu betreuen, so stieg die Zahl der zu
betreuenden PCs bzw. der Benutzer im Jah-
resschnitt auf rund 200 an.

Die daraus resultierende allgemeine Belas-
tung liegt auf der Hand; im Einzelnen sind
folgende besonderen Sachverhalte und Ent-
wicklungen hervorzuheben:

— Nahezu alle Stipendiaten, aber auch zahl-
reiche Mitarbeiter besitzen nun eigene
Laptops und benétigen Zugang zum In-
ternet sowie zu diversen Druckern. Aus
Sicherheitsgriinden ist eine Priifung auf
aktuelle Betriebssystemversionen
(security patches) und Virenscanner
zwingend erforderlich.

— Ergéinzend kommt seit 2003/2004 die Be-
treuung von jihrlich etwa 30 LL.M.-Stu-
denten des Munich Intellectual Property
Law Center (MIPLC) hinzu; ebenso sind
zahlreiche Studenten der George Washing-
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ton University Law School (GWU) Sum-
mer School EDV-technisch zu betreuen.

— Durch den Einsatz von Netzwerk-
druckern anstelle von Einzelplatzdruckern
konnte die Gesamtzahl an Druckern und
der Verwaltungsaufwand — trotz des
gestiegenen Druckvolumens — nahezu
konstant gehalten werden.

— Das in den Institutsgebduden (Marstall-
platz 1 und Marstallstraie 8) neu einge-
richtete Funknetz (Wireless Lan), das eine
vom Arbeitsplatz unabhiingige Nutzung des
Internets erméglicht, bedurfte einer beson-
deren Absicherung zum Schutz vor wider-
rechtlichen Zugriffen. Dazu miissen die
Funkkarten speziell fiir das Institutsnetz
konfiguriert und freigeschaltet werden.

— Der Einzug der neuen Technologien in
die juristische Arbeitswelt (z.B. juristische
Datenbanken, Literaturverwaltungssoft-
ware) hat zur Folge, dass der Betreuungs-
aufwand der wissenschaftlichen Mitarbei-
ter und Stipendiaten am Institut mit
jenem von Mitarbeitern im Verwaltungs-
bereich vergleichbar geworden ist.

— Auf der technischen Seite wurde die
Anzahl der Server von 11 auf 16 erhsht.
Erforderlich war dies u.a. mit Blick auf die
verschirften Sicherheitsanforderungen und
das neu eingefiihrte Content Management
System (CMS). Auflerdem musste das
Backup-System (Hard- und Software) in
Anbetracht des erhshten Datenvolumens
ausgetauscht werden. Der regelmiiflige
Austausch der Sicherungsbinder entfillt
damit und Daten kénnen nunmehr durch
den Einsatz gebrauchter Hardware wesent-
lich schneller wiederhergestellt werden.

In personeller Hinsicht bekam das Institut
Anfang 2005 — namentlich in Anerkennung
der intensiven Bemiihungen des Instituts um
die EDV-technische Zusammenarbeit der ju-
ristischen Max-Planck-Institute (vgl. dazu
I1.2.) — seitens der Max-Planck-Gesellschaft
wenigstens eine Planstelle fiir den Informatik-
bereich zugesprochen. Tatsichlich reicht die-
se mit Blick auf die vorstehend beschriebenen
Aufgabenstellungen aber nach wie vor nicht
aus. Entsprechend war die Besetzung einer
zweiten EDV-Stelle nur méglich, weil jeder
Direktor ein Viertel einer Wissenschaftlerstel-
le beisteuert — was nicht im Sinne der For-
schung liegt, aber zur Deckung des heute un-
umgiinglichen technischen Unterstiitzungs-
bedarfs nicht vermeidbar ist. Selbst mit zwei

besetzten Stellen fehlen aber noch jegliche
Reserven und Freirdume, z.B. um gewisse, an
sich magliche EDV-Entwicklungen selbst vor-
antreiben zu kénnen. Entsprechend muss das
EDV-Team namentlich etwa im Zusammen-
hang mit dem CMS zusitzlich durch Herrn
Schautschick unterstiitzt werden, der be-
reits seit 2001 neben seinem Studium als Teil-
zeitkraft eingesetzt werden kann. Trotz dieser
sehr schwierigen Rahmenbedingungen hat
sich das Institut, nachdem im Jahr 2004 be-
reits im Verwaltungsbereich eine Lehrstelle
geschaffen werden konnte, entschieden, nun
auch im EDV-Bereich einen neuen Ausbil-
dungsplatz zum Fachinformatiker/Systeminte-
gration einzurichten. Seit Dezember 2005
wird die Stelle von Herrn Seyfried besetzt.

Wenn unter diesen Voraussetzungen doch
verschiedene Projekte vorangetrieben wer-
den konnten, so nur vor dem Hintergrund ei-
nes enormen Einsatzes aller beteiligten Mit-
arbeiter. Zu erwihnen sind folgende Projekte,
die in 2006 zum Abschluss gebracht werden
sollen:

— der Aufbau eines unabhingigen Mailsys-
tems, das den web-basierten Zugriff ver-
bessert und den gemeinsamen Zugriff ver-
einfacht (einfache Groupware) sowie die
Evaluation verschiedener E-Mail-Client-
programme;

— der weltweite Zugriff auf das Institutsnetz
(VPN/Citrix);

— die verbesserte Nutzung juristischer
Datenbanken;

— die Vereinfachung des Datenaustauschs
im Internet tiber ein allseits zugiingliches
Verzeichnis (Sharepoint Server, FTP
Server);

— die verbesserte Sicherung des Instituts-
netzes vor Viren, die von privaten Note-
books und Datentrigern eingeschleppt
werden.

2. CMS

Die im Jahr 2002 unter der Leitung von Prof.
Hilty gestartete Initiative, ein Content Ma-
nagement System (CMS) zur elektronischen
Informationsverwaltung und -vermittlung
einzufiihren, konnte zu Beginn des Berichts-
zeitraums auf eine auf Dauer angelegte Ko-
operation mit vier weiteren juristischen Max-
Planck-Instituten erweitert werden. Daran
beteiligt sind nebst dem Max-Planck-Institut
fiir Geistiges Eigentum, Wettbewerbs- und



Steuerrecht die Max-Planck-Institute fiir
auslindisches offentliches Recht und Vol-
kerrecht in Heidelberg (MPI VélkerR), fiir
auslindisches und internationales Privat-
recht in Hamburg (MPI PrivR), fiir auslindi-
sches und internationales Strafrecht in Frei-
burg (MPI StR) und fiir auslindisches und
internationales  Sozialrecht in Miinchen
(MPI SozR). Alle fiinf Institute stellten meh-
rere Projektbeteiligte zur Verfiigung, die
dank ihres auferordentlichen Einsatzes zahl-
reiche aufwendige Vor- und Aufbauarbeiten
bis zum Ende des Berichtszeitraums zum
Abschluss bringen und erste Konturen des
Systems sichtbar gemacht werden konnten.

a) Ziele des Projekts

Primiire Ziele des CMS sind,

— das Bereitstellen von Informationsangebo-
ten, welche auf die Anforderungen der
Institute — insbesondere auf rechtswis-
senschaftliche Inhalte und Recherchebe-
diirfnisse — zugeschnitten sind, sowohl
fiir die Darstellung nach aufen (Internet)
als auch nach innen (Intranet);

— die Aufbereitung spezifischer Daten fiir
den bedarfsorientierten, automatisierten
Transfer an die zentralen Stellen der Max-
Planck-Gesellschaft;

— der arbeitsteilig oder im Sammelauftrag
vergebene Aufbau sonstiger, von allen
Instituten gemeinsam zu nutzenden Ele-
menten (Module, Templates, Eingabe-
masken);

— die Erfiillung hoher ergonomischer Anfor-
derungen, um die Pflege der Inhalte nach
den Bediirfnissen der Institute moglichst
weit dezentralisieren zu kénnen (d.h.
einfache Handhabbarkeit nach kurzer
Einweisung).

Im Rahmen des CMS-Projekts, das teilweise
aus zentralen Mitteln der Max-Planck-Ge-
sellschaft finanziert wurde, soll zugleich er-
probt werden, ob sich das ausgewihlte Pro-
dukt auch fir andere Max-Planck-Institute
eignet und wie eine Kooperation zwischen In-
stituten modellhaft organisiert werden kann.

b) Projektorganisation; Finanzierung

Der Kooperation liegt eine zwischen den fiinf
beteiligten Instituten abgeschlossene Rah-
menvereinbarung zu Grunde, die den Beitritt
weiterer Max-Planck-Institute offen ldsst und

speziell auf die besonderen Anforderungen
des Projekts ausgerichtet ist. Sie verleiht der
Kooperation einen verbindlichen, dauerhaf-
ten Charakter und legt Regeln fiir das Ver-
hiltnis der Institute zueinander fest. Insoweit
stellt sich auch iiber die Einfithrungsphase
hinaus die Grundlage fiir zukiinftige Fortent-
wicklungen des Systems zum gemeinsamen
Nutzen der Beteiligten dar.

Seitens der beteiligten Institute wurde zum
einen ein Lenkungsausschuss eingerichtet,
der sich aus je einem Direktor pro Institut
zusammensetzt (Vorsitz Hilty); ihm obliegt
als oberstes Steuerungsorgan die Projektpla-
nung und -iiberwachung sowie die Entschei-
dung tiber den Ressourceneinsatz. Zum an-
dern koordiniert eine Projekigruppe die
Umsetzung der durch den Lenkungsaus-
schuss beschlossenen Arbeiten; sie stellt
auch die Riickkopplung mit den Anwendern
an den Instituten sicher.

Anfang 2005 wurde die Projektgruppe unter
die Leitung von Herrn Witt (MPI PrivR) ge-
stellt. Sie untergliedert sich — entsprechend
der vielzihligen Anforderungen und Aufga-
ben — in feste, institutsiibergreifende organi-
satorische Arbeitsgruppen mit eigenstindi-
gen Verantwortungsbereichen. So ist die
AG-Technik fiir die Gesamtkonzeption und
den Aufbau der EDV-Technik (Hardware
und Software) des CMS einschlieBlich der
Schnittstellen zu anderen Systemen und Ein-
heiten verantwortlich (Vertreter des Instituts
Leitl), die AG-Sitemap fiir die Konzeption
der Sitemap nach wissenschaftlichem Bedarf
(Kortiim) und die AG-Template fiir die Er-
stellung der Templates fiir den Kernbereich
der Sitemap (Schautschick). Je nach Bedarf
werden zusiitzlich  Ad-hoc-Arbeitsgruppen
mit Einzelaufgaben gebildet.

Bereits in einer frithen Projektphase wurden
mit Blick auf datenschutzrechtliche Fragen
die Betriebsrite der Institute in das Projekt
eingebunden. Ebenfalls eingebunden sind
zentrale Einheiten der MPG (Heinz Nixdorf
Zentrum fiir Informationsmanagement/ZIM,
Pressereferat), um die Datenschnittstellen
fiir den Transfer bibliographischer Daten si-
cherzustellen.

Die initiale Finanzierung des CMS-Projekts
lief iiber den Beratenden Ausschuss fiir

Rechnerangelegenheiten der MPG (BAR).
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Im Berichtszeitraum wurden mit den Ende
2003 zur Verftigung gestellten Mitteln i.H.v.
100.000.- € zunichst die Software Contens
der Contens GmbH beschafft sowie Sup-
port- und Schulungsleistungen finanziert.
Mit den 2004 im Rahmen eines Folgeantrags
vom BAR bewilligten Mitteln von rund
60.000.- € konnten zentrale Systemkompo-
nenten (zentrale Hardware und Software
nebst Installations- und Wartungskosten fiir
drei Jahre) finanziert werden. Der zusitzli-
che im Berichtszeitraum angefallene und
kiinftige Finanzbedarf (Workshops, Update-
Vertriige, Sublizenzen fiir zusitzliche Server,
Schulung zur Erhéhung vorhandener Skills,
externe Produktionskosten, Outsourcing)
wird bis zu einer eventuell anderweitigen
Deckung aus den ordentlichen Haushalten
der beteiligten Institute gedeckt werden.

¢) Projektfortschritt

Nach Evaluation, Auswahl und Anschaffung
der Software im Jahr 2003 stand im Berichts-
zeitraum neben der Herstellung der Grund-
funktionen — wie der Bereitstellung des zen-
tralen Redaktionsservers, der Einrichtung
der Webserver an den fiinf Instituten und
dem Datentransfer mit Redaktionsserver,
Datenmigration — zunichst der Ausbau der
Templates sowie die Auswahl und Anpas-
sung einfacher Module im Vordergrund (ers-
te Ausbaustufe des CMS). Als groer Erfolg
darf dabei die Einigung der fiinf Institute auf
ein einheitliches Erscheinungsbild im Jahr
2004 gewertet werden. Dem Ganzen liegt
die Idee zu Grunde, eine Art ,Corporate
Identity” unter den juristischen Max-Planck-
Instituten sichtbar werden zu lassen und
entsprechend zumindest auf den oberen drei
Hierarchieebenen eine méglichst deckungs-
gleiche Struktur zu bewahren. Dies betrifft
nicht nur das Design und die Systematik der
Navigation, sondern auch das Layout und
die Position von Textfeldern sowie die Ser-
viceleiste, den Schnellzugriff, die Suche und
die Sprachauswahl. Dabei wurde weitge-
hend dem Style-Guide der MPG gefolgt und
nur in Ausnahmefillen bewuf3t davon abge-
wichen (z.B. Verringerung des sog. White
Space) Entscheidende Vorarbeiten dazu leis-
teten seitens des Instituts Frau Kortiim und
Herr Leitl.

Im Mittelpunkt der Sitemap steht die For-
schung als eigentlicher Zweck der Institute;
sie bestimmt wesentlich ihre Systematik:

— Der Kernbereich bestehend aus vier
Hauptmeniipunkten (,Aktuelles, ,For-
schung", ,Organisation®, ,Bibliothek"). Er
ist so aufgebaut, dass sich einerseits még-
lichst viele Templates gemeinsam nutzen
lassen; andererseits lassen sich die Infor-
mationsbereiche der beteiligten Institute
ohne weiteres zusammenzufiihren.

— Durch die Trennung der fachlichen Inhal-
te (,Forschung”) von der institutionellen
Darstellung (,Organisation”) sowie der
Anordnung als erstem Bereich im An-
schluss an ,Aktuelles riickt die For-
schung in den Vordergrund.

— Statt der herkémmlichen statischen Dar-
stellung auf einer gewshnlichen Home-
page kann die Forschungsarbeit im
Rahmen des CMS dynamisch dargestellt
werden. Damit lisst sie sich anhand unter-
schiedlicher Kriterien ordnen und unter
verschiedenen Blickwinkeln betrachten
(z.B. nach der Systematik des Forschungs-
bereichs, anhand eines alphabetischen
Schlagwortkatalogs, nach Organisations-
einheiten, nach Projektstatus etc.).

— Die vier Hauptmentipunkte kinnen je
nach Bedarf ohne Verinderung des Kern-
bereichs um weitere Punkte erweitert
werden (horizontale Erweiterung, z.B.:
MIPLC) und auf den tieferen Hierarchie-
ebenen institutsspezifisch gegliedert wer-
den (vertikale Erweiterung). Als aktuelles
neues Vorhaben aller Institute wurde
bereits der Bereich ,Alumni“ aufgenom-
men.

In der ersten Jahreshilfte 2005 galt es so-
dann die technischen Herausforderungen im
Bezug auf den Datentransfer zwischen dem
zentralen Redaktionsserver am MPI VolkerR
in Heidelberg und den Webservern an den
fiinf Instituten zu meistern. Zudem wurden
verschiedene themenbezogene Workshops
zur konkreten Arbeit am CMS mit zeitweiser
fachlicher Unterstiitzung durch die Contens
GmbH durchgefiihrt, um die in der Projekt-
gruppe vorhandenen EDV-Kenntnisse auf-
und auszubauen. Damit konnte die Projekt-
gruppe die technische Umsetzung der
Sitemap in der zweiten Jahreshilfte 2005
weitestgehend eigenstindig, d.h. ohne den
Einkauf von externem Know-how, durchfiih-
ren. Auf der Basis der von der AG-Sitemap



ausgearbeiteten und vorstrukturierten Ent-
wiirfe fiir alle gemeinsamen Seiten des Web-
auftritts konnte die AG-Template den Be-
stand an erforderlichen Templates und
Eingabemasken aufbauen und in das CMS
integrieren.

d) Umsetzung im Institut

Am Institut selbst konnten bis Ende des
Berichtszeitraums unter Leitung von Frau
Kortiim die wesentlichen Inhalte fiir den
Webauftritt generiert und mit Unterstiitzung
zweier studentischer Hilfskrifte in das Sys-
tem eingepflegt werden. Die Freischaltung
der neuen — gegeniiber dem bisherigen In-
ternetauftritt stark erweiterten — Homepage
ist im ersten Halbjahr 2006 geplant.

Seitens des Instituts wurde dartiber hinaus —
vom CMS-Gesamtprojekt losgelsst — ein
CMS-gestiitzter Workflow zur Verwaltung
der Forschungsfoérderung der jihrlich rund
200 Stipendiaten und Giste im Umfange
von knapp 1 Mio € initiiert. Zielsetzung ist
hier eine markante Effizienzsteigerung mit
Blick auf den enormen verwaltungstechni-
schen wie auch wissenschaftlichen Betreu-
ungsaufwand. Zur Realisierung dieses Teil-
projekts erhielt das Institut Ende 2004
zentrale BAR-Mittel zugesprochen. Auf
Grundlage der organisatorischen Begeben-
heiten des Instituts wurde ein ausfiihrliches
Pflichtenheft
GmbH mit der Programmierung und Ein-
bindung in das Gesamt-CMS beauftragt
(Kortiim, Leitl). Auf der Basis des neuen,
2006 erstmals eingesetzten Systems

erstellt und die Contens

— tragen Stipendienbewerber simtliche
erforderlichen Daten iiber technisch kon-
trollierte Webformulare — abrufbar iiber
die neue Institutshomepage — selbst ein;
diese werden anschliefend automatisiert
in die Personaldatenbank iibernommen
und kénnen dort gepflegt werden;

— wird die Transparenz vor der Entschei-
dung iiber die Bewilligung der Antrige
entscheidend erhsht, weil alle am Verga-
beprozess beteiligten Referenten direkt
auf die benétigten Daten Zugriff erhalten;

— lassen sich Ubersichten und Detail-
informationen einfach und automatisch
generieren, womit sich die Entschei-
dungstriger auf die Qualitit und die wis-
senschaftliche Beurteilung der Projekte
konzentrieren.

e) Ausblick

Im Anschluss an den Launch der Websites
aller beteiligten Institute in der ersten Jah-
reshilfte 2006 sollen iiber die Grundfunkti-
onen des bestehenden CMS hinaus zusiitzli-
che Funktionen ausgebaut werden (zweite
Ausbaustufe des CMS). Zu erwihnen ist
beispielsweise die flexible Darstellung der
Forschungsarbeit. Basis hierfiir sind Daten,
die im Berichtszeitraum bereits in die per-
sonlichen Homepages und Referatsseiten
eingetragen wurden. Dariiber hinaus sollen
sidmtliche Merkmale einer Publikation bzw.
eines Projekts erfasst und gespeichert sowie
durch verschiedene Sichtweisen und Such-
kriterien ein flexibler Zugriff auf diese Daten
ermoglicht werden. Durch einen vereinheit-
lichten Publikationsdatentransfer tiber Da-
tenschnittstellen zum zentralen Server der
MPG (eDoc/ZIM) sollen sich kiinftig Mehr-

facheingaben eriibrigen.

Angedacht wird zudem ein gemeinsames
Portal fiir juristische Grundlagenforschung
der beteiligten Max-Planck-Institute.

lll. Lehrtétigkeiten

Antons (University of Wollongong,
Queensland University of Technology,
University of Melbourne)

Bastian (LMU, Universitit der Bundeswehr,
Neubiberg)

Buitrago Dfaz (Central University of
Finance and Economics School of Law,

Beijing, Universidad de Buenos Aires)

Conde Gallego (LMU, Universitit der
Bundeswehr, Neubiberg)

Cordewener (LMU, Universitit Innsbruck)

Cornish (Cambridge University, Universitit
Warschau, MIPLC)

Drexl (LMU, MIPLC, Gastprofessur an der
Libera Universita Internazionale degli Studi
Sociali (LUISS) Guido Carli (Rom))
Fikentscher (LMU)

Geiger (LMU, Universitidt Montpellier)
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Hilty (LMU, MIPLC, Universitit Ziirich)

Katzenberger (Mitarbeiterfortbildung,
Landeshauptstadt Miinchen)

Kersting (LMU, Wirtschaftsuniversitdt Wien)
Knaak (Universitit Ziirich)

Kur (LMU, HHS Helsinki, Universitit
Ziirich, Universitdt Cambridge, Universitit
Stockholm, Universitit Alicante, Santa

Clara Law School, MIPLC)

Lehmann (LMU, Paris I, MIPLC, Santa

Clara University Summer School)

von Lewinski (Universitit Mainz; FPLC,
Concord, N.H.; MIPLC, Universitit
Cambridge, Fordham University, George
Washington University Summer Institute,
Universitit Toulouse, De Paul University

Chicago)

Peukert (LMU, George Washington
University Law School, Universitit Ziirich)

Schindler (Universitit Innsbruck)

Schon (LMU, MIPLC, Wirtschaftsuniversi-
tit Wien, Universitiit Tilburg)

Straus (LMU, MIPLC, George Washington
University Law School, Washington D.C.,
Toronto University, Faculty of Law, Toronto,
Renmin University, Peking)

IV. Bibliothek
1. Uberblick

Die Jahre 2004 und 2005 waren fiir die un-
ter der Leitung von Assessor Peter Weber,
M.A. (LIS) stehende Bibliothek des Max-
Planck-Instituts fiir Geistiges Eigentum,
Wettbewerbs- und Steuerrecht wie in den
Vorjahren sehr ereignisreich und herausfor-
dernd: Es galt, eine Vielzahl von anspruchs-
vollen Projekten, die der Verbesserung der
Nutzung der Bestinde der Bibliothek die-
nen, zu einem erfolgreichen Abschluss zu
bringen: Hierzu zihlten im Jahr 2004 die Im-
plementierung eines Buchsicherungssys-
tems und die Inbetriebnahme der elektro-
nisch gestiitzten Ausleihverbuchung ebenso
wie die Ausarbeitung und Einfiihrung einer
Benutzungsordnung und die Umstellung der

Arbeitsplatzvergabe im Lesesaal der Biblio-
thek.

Im Jahr 2005 bildete die Erweiterung und
Vertiefung des Informationsangebots an Da-

Betriebsratssitzung, (Von links: H. Leitl, Dr. B. Conde Gallego, Prof. R. Hilty)



tenbanken einen Schwerpunkt der Titigkeit.
So wurde neben der Elektronischen Zeit-
schriftenbibliothek (EZB) auch die Virtuelle
Bibliothek der Max-Planck-Gesellschaft
(VLib) in Schulungen den wissenschaftli-
chen Mitarbeitern des Instituts prisentiert
und zur Nutzung freigegeben. In der EZB
werden die vom Institut lizenzierten und im
Volltext online verfiigbaren Zeitschriften ein-
gearbeitet, so dass diese Titel tiber eine eige-
ne, auf das Institut zugeschnittene Oberfld-
che, recherchiert werden kénnen. Dariiber
hinaus ist der Zugriff auf alle in der MPG li-
zenzierten und online verfiigharen Periodika
mdglich. Insgesamt bietet die EZB den Be-
nutzern unserer Bibliothek derzeit Zugriff
auf ca. 1.350 juristische Periodika. Die VLib
— das Portal wissenschaftlicher Informati-
onsressourcen der MPG — bietet iiber eine
einheitliche Suchoberfliche Zugang zu zahl-
reichen Datenbanken, Bibliothekskatalogen
und allgemeinen Nachschlagewerken. Fiir
das Institut ist seit September 2005 in der
VLib eine Startseite eingerichtet, die bis zu
40 der fiir die betreuten Forschungsgebiete
wichtigsten Ressourcen fiir einen direkten
Rechercheeinstieg bereitstellt.

Neben diesen Aktivititen, die ein hohes
Maf an Planung, Organisation und Schu-
lung erforderten, standen die Berichtsjahre
jedoch ganz im Zeichen der Erwerbungspoli-
tik: Eine erfreulich gute Ausstattung mit Li-
teraturmitteln wurde zur Jahresmitte 2004
ebenso wie in 2005 zusitzlich um zentrale
Mittel aus einem Bibliotheken-Sonderpro-
gramm der Max-Planck-Gesellschaft zur
Verstirkung der Bibliotheksmittel der Insti-
tute der Geistes-, Sozial- und Humanwissen-
schaftlichen Sektion aufgestockt. Dies ver-
setzte die Bibliothek nicht nur in die Lage,
dem gestiegenen Literaturbedarf, der sich
durch die Neuorientierung der Forschungs-
aktivitdten und die Erweiterung der bisheri-
gen klassischen Forschungsfelder ergibt, zu
begegnen, sondern ermdoglichte vor allem
umfassende Erginzungen in einzelnen Lén-
derbestinden (u.a. USA, Lateinamerika),
eine Erweiterung des Angebotes an Lose-
blattausgaben sowie den Erwerb neuer Zeit-
schriftentitel und die retrospektive Ergin-
zung des Zeitschriftenbestandes. Weiterhin
konnten die fiir die Forschungsgebiete des
Instituts immer wichtiger werdenden 6kono-
mischen Grundlagen stirker bei dem Be-
standsaufbau berticksichtigt werden.

Im Einzelnen hatte die Bibliothek in den Be-
richtsjahren folgende Entwicklung zu ver-
zeichnen:

2. Haushaltsmittel

Im Jahr 2004 standen fiir Literaturbeschaf-
fung und Buchbindearbeiten insgesamt
913.343,- € zur Verfiigung. Dies stellte ge-
geniiber dem Vorjahr eine Mittelsteigerung
um 33,7 % dar.

Fiir das Jahr 2005 wurden fiir Literaturbe-
schaffung und Buchbindearbeiten insgesamt
825.735,- € aufgewandt. Dies stellt zwar im
Vergleich zu 2004 einen Riickgang um 9,6 %
dar, verglichen mit 2003 waren die verfiigha-
ren Bibliotheksmittel jedoch um 20,9 % ho-
her.

3. Zuwachs

Im Jahr 2004 stellte die Bibliothek 11.188
Binde — 8.972 Monographien und 2.216
Zeitschriftenbdnde — neu ein. Der Neuzu-
gang an monographischer Literatur hat somit
gegeniiber 2003 (Zuwachs: 4.735 Biinden)
eine exorbitante Steigerung um 4.237 Biinde
(83,5 %) erfahren.

Die positive Bestandsentwicklung setzte sich
auch im Jahre 2005 fort. Insgesamt wurden
9.207 Neuzuginge eingearbeitet: 7.738 Mo-
nographien und 1.469 Zeitschriftenbinde.

Den Benutzern der Bibliothek steht zum
Jahresende 2005 nunmehr ein Bestand von
177.427 Binden zur Verfiigung. Aufgrund
einer Vereinbarung mit der Ludwig-Maximi-
lians-Universitidt ging 2005 zudem der Be-
stand des ehemaligen Universititsinstituts
fir Gewerblichen Rechtsschutz und Urhe-
berrecht, der seit jeher in den Riumen der
Institutsbibliothek aufgestellt ist, auf das In-
stitut iiber, so dass fiir 2005 erstmals kein ge-
sonderter Universititsbestand mehr ausge-
wiesen ist. Die Bibliothek hilt sodann
insgesamt 1.047 Zeitschriften und Jahrbii-
cher sowie 535 Fortsetzungen. Die Lehr-
buchsammlung fiir die Studierenden des
Munich Intellectual Property Law Center
verzeichnete zum Jahresende 2005 ihrerseits
einen Bestand von 774 Biinden.

1_'i
P 002%200%




HRlelll
[0rganisationgAtSsIatino

4. Stellensituation

Neben dem hauptamtlichen Leiter der Bibli-
othek sind seit 1. Mirz 2005 drei ganztags
beschiftigte Diplombibliothekarinnen und
eine halbtags beschiiftigte Diplombibliothe-
karin, ein ganztags beschiftigter Mitarbeiter,
der diplombibliothekarische Aufgaben wahr-
nimmt, zwei ganztags beschiftigte Fachkrif-
te fiir Medien- und Informationsdienste so-
wie eine Halbtagskraftim Sekretariatsbereich
in der Bibliothek titig. Zum 1. Oktober 2004
wurde eine weitere Diplombibliothekarin
zur Unterstiitzung bei der Bewiltigung des
groflen Literaturzuwachses fiir zwei Jahre
befristet eingestellt.

5. Organisation

Die Benutzer finden bei grofiziigigen allge-
meinen Offnungszeiten von 69 Wochenstun-
den (Bibliothek der Abteilung Geistiges
Eigentum und Wettbewerbsrecht) bzw. 38
Wochenstunden (Bibliothek der Abteilung
Rechnungslegung und Steuern) den gesam-
ten Bestand in Freihandaufstellung vor. Eine
Empfangstheke ist durchgehend besetzt;
auch der bibliothekarische Informations-
dienst arbeitet im Publikumsbereich.

Es finden wichentlich mindestens drei Ein-
fithrungsveranstaltungen zur Bibliotheksbe-
nutzung statt, die bei Bedarf auch in engli-
scher Sprache angeboten werden.

6. Recherchemoglichkeiten, digitales
Angebot

Der benutzerfreundliche, komfortable Web-
OPAC erlaubt tiber das Internet weltweit die
Recherche im gesamten Monographien- und
Zeitschriftenbestand der Bibliothek. Die insti-
tutseigene Dokumentation, die Sacherschlie-
Bung von Monographien und ausgewihlten
Dokumenten, ist ebenfalls darin integriert.
Der Web-OPAC ist selbstverstindlich auch in

einer englischen Version abrufbar.

Das Angebot an Online-Datenbanken wurde
im Berichtszeitraum um verschiedene Da-
tenbanken von Westlaw erweitert. Nunmehr
steht mit JURIS, Beck-Online (das u.a. die
Institutszeitschriften GRUR, GRUR Int.
und I1C anbietet), LexisNexis und der West-
law-Familie (Westlaw.de, Westlaw Internati-
onal, Westlaw fiir die Linder Dinemark,

Frankreich, Schweiz, Schweden und Spa-
nien) ein sehr umfassendes Angebot juristi-
scher Datenbanken zur Verfiigung.

Neu und benutzerorientiert ist der Zugang
tiber die VLib. Dieses zentral organisierte
und auf die Institutsverhiltnisse angepasste
Angebot wird permanent um weitere Infor-
mationsressourcen ausgebaut. Ziel dieses
Portals ist die fiir den Informationssuchen-
den besonders wertvolle bruchlose und von
den Informationsressourcen unabhiingige
Navigation von der Suchanfrage hin zum
Volltext. Alle elektronischen Angebote der
Bibliothek kinnen tiber die VLib entweder
direkt durchsucht oder zumindest ausge-
withlt werden.

7. Nutzung der Bibliothek

Mit der Einfithrung der neuen Arbeitsplatz-
vergabe im Lesesaal der Bibliothek im Feb-
ruar 2004 konnte die Auslastung des Lese-
saals optimiert werden. 410 neue Benutzer
(davon 185 aus dem Ausland), was gegen-
iiber 2003 eine Steigerung um ca. 35 % be-
deutet, und eine grofe Zahl von neuen Mit-
arbeitern wurden 2004 in die Benutzung der
Bibliothek eingewiesen. Die Neuanmeldun-
gen stiegen im Jahr 2005 auf 505 (nochmali-
ger Zuwachs von 23 % gegeniiber 2004), dar-
unter waren 171 auslindische Benutzer. In
das Gistebuch der Bibliothek trugen sich
seit Februar 2004 5.304 Benutzer ein. 2005
erhohte sich die Zahl auf 6.644 Eintrige, da-
von 1.270 in der Abteilung Rechnungsle-
gung und Steuern. Dariiber hinaus bean-
spruchten zahlreiche Tagesgiste ebenfalls
die Dienstleistungen der Bibliothek.

8. Fortbildungs- und Informationsveran-
staltungen

Neben verschiedenen Treffen, die der Opti-
mierung des eingesetzten Bibliothekssys-
tems dienten, wurden 2004 und 2005 fol-
gende Fortbildungs- und Informationsveran-
staltungen besucht:

XXVIL. Bibliothekstagung der Max-Planck-
Institute, Stuttgart 03.05.2004 - 05.05.2004
(Saler)

Informationsveranstaltung Einscannen von
Inhaltsverzeichnissen, Heidelberg
17.09.2004 (Saler)



Herbsttagung der BibliothekarInnen der
geisteswissenschaftlichen Sektion Leipzig
08.11.2004 - 09.11.2004 (Saler, Weber)

Treffen der Osteuropa-Bibliotheken,
Miinchen 08.12.2004 (von Brescius)

XXVIII. Bibliothekstagung der Max-Planck-
Institute, Golm 09.05.2005 - 11.05.2005
(Saler, Weber)

Herbsttagung der BibliothekarInnen der
geisteswissenschaftlichen Sektion, Nijme-
gen 10.11.2005 -11.11.2005 (Weber)

Treffen der Osteuropa-Bibliotheken,
Miinchen, 30.11.2005 (von Brescius)

Grundlagenschulung , Einsatz von Aleph im
Bayerischen Bibliotheksverbund®, Miinchen
05.12. - 07.12.2005 (Golombek)

Dartiber hinaus wurden zahlreiche interne
Datenbank- und Softwareschulungen fiir die
Mitarbeiter der Bibliothek in dem neu einge-
richteten EDV-Schulungsraum des Instituts
durchgefiihrt.

9. Bibliothekssoftware

Die Bibliothek setzt nach einem Systemwech-
sel seit dem 04. August 2003 das Produkt Ale-
ph 500 der Firma Ex Libris erfolgreich ein.

Das modular aufgebaute Bibliothekssystem
steht als zentrale Installation mit einer Client-
Server-Architektur bei der GWDG in Géttin-
gen zur Verfiigung. Die Anbindung von insge-
samt 30 Bibliotheken verschiedener Max-
Planck-Institute aller Sektionen erfolgt tiber
das Internet. Dabei hat jede Bibliothek ihre
eigene Datenbank und verwaltet ihre Daten
nach eigenen Regeln und Verfahrensweisen.

Neben den Modulen Katalogisierung, Er-
werbung, Exemplarverwaltung und Web-
OPAC wird seit dem 26. April 2004 die Aus-
Durch  den

Einsatz der elektronischen Ausleihverbu-

leihverbuchung  eingesetzt.
chung kann den Benutzern eine rasche Be-
schaffung aller entlichenen Medien garan-
tiert werden. Zudem st durch eine
Beschrinkung der Anzahl der zu entleihen-
den Biicher und einer Befristung der Auslei-

he gewiihrleistet, dass nunmehr der wesent-

liche Teil der Literatur tatsidchlich in den
Ridumen der Bibliothek zur Verfiigung steht.

10. Ausblick

Auch im Jahr 2006 steht die Bibliothek vor
neuen Vorhaben, die der Verbesserung der
Bibliotheksbenutzung dienen werden.

Mit der Einfiihrung einer neuen Version der
Bibliothekssoftware Aleph 500 im Februar
2006 steht auch ein Modul zur Verwaltung
digitaler Objekte zur Verfiigung. Hiermit sol-
len insbesondere Inhaltsverzeichnisse ver-
waltet werden, die dann im Web-OPAC im
Volltext recherchierbar sein werden (Catalog
Enrichment). Hierdurch wird die hausinter-
ne SacherschlieBung erginzt und die Re-
chercheméglichkeiten im wertvollen Insti-
tutsbestand weiter verbessert.

Weiterhin wird unsere Bibliothek im Februar
2006 vom Siidwestdeutschen Bibliotheks-
verbund zum Bayerischen Bibliotheksver-
bund wechseln. Hintergrund hierfiir ist, dass
der Bayerische Bibliotheksverbund ebenfalls
die Software Aleph 500 einsetzt und somit
im Gegensatz zu der Arbeit im Stidwestdeut-
schen Bibliotheksverbund (Software PICA)
eine bruchlose Eingabe und Weiterverwen-
dung der Daten maglich ist. Die Verbundar-
beit dient generell der Effizienzsteigerung in
den beteiligten Bibliotheken, indem Katalo-
gisate gemeinsam genutzt werden konnen.
Aufgrund der Softwaregleichheit mit dem
Bayerischen Bibliotheksverbund wird diese
Effizienz nochmals erhsht.

Eine weitere Herausforderung wird der sich
zunehmend einstellende Platzmangel in der
Bibliothek sein. Um diesem zu begegnen,
sollen weitere Regale im Eingangsbereich
der Bibliothek am Marstallplatz 1 aufgestellt
werden. Auflerdem werden auch umfangrei-
che Arbeiten im Keller der Bibliothek not-
wendig sein. Hier sollen zusitzliche Regal-
bsden
eingefiigt und nachfolgend der freie Platz

in die vorhandene Regalanlage
auf den gesamten Bereich der Bibliothek
verteilt werden.

Ferner werden 2006 die im Jahr 2005 begon-
nen Datenbankschulungen fiir die wissen-
schaftlichen Mitarbeiter des Instituts weiter
ausgebaut und auf neue Bereiche ausge-

dehnt.
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11. Statistik 2004

Gesamtzuwachs Laufend gehaltene Zeitschriften
GEM', MPRS? MIPLC? 11.188 und Jahrbiicher gesamt 1.011
davon GEM 823
Neuzugang Monographien gesamt ~ 8.972 MPRS 188
Kauf 7.857 Laufend gehaltene
davon GEM 5.080 Loseblattwerke gesamt 553
MPRS 2.495 davon GEM 401
MIPLC 282 MPRS 152
Geschenke 1.115 Gesamtbestand der Bibliothek ~ 168.833
davon GEM 662 davon
MPRS 414 MPI (GEM und MPRS) 148.875
MIPLC 39 MIPLC 613
UNI 19.345
Neuzugang Zeitschriften gesamt ~ 2.216
davon GEM 1.148 Neuanmeldungen Benutzer
MPRS 1.068 (GEM und MPRS) 410
davon Inland 225
Gesamtbestand (ohne UNI) 148.875 Ausland 185
davon Monographien  106.588
Zeitschriften 42.287 Lesesaalbenutzer
(GEM und MPRS) 5.304

12. Haushaltsmittel 2004
Erwerbungsetat gesamt 913.343 EUR

Bibliothek der Abteilung Geistiges Eigentum und Wettbewerbsrecht (GEM)

Verausgabte Mittel 623.609 EUR 100,0 %
davon fiir

Monographien 320.637 EUR 51,4 %
Fortsetzungen 107.529 EUR 17,2 %
Zeitschriften 177.443 EUR 28,5 %
Buchbinderkosten 18.000 EUR 2,9 %

Bibliothek der Abteilung Rechnungslegung und Steuern (MPRS)

Verausgabte Mittel 272.350 EUR 100,0 %
davon fiir

Monographien 140.700 EUR 51,7 %
Fortsetzungen 29.254 EUR 10,7 %
Zeitschriften 101.527 EUR 37,3 %
Buchbinderkosten 869 EUR 0,3 %

Bibliothek des MIPLC

Verausgabte Mittel (Monographien) 17.384 EUR 100,0 %

! Bibliothek der Abteilung Geistiges Eigentum und Wetthewerbsrecht.
2 Bibliothek der Abteilung Rechnungslegung und Steuern.
? Bibliothek des MPILC.




13. Statistik 2005

Gesamtzuwachs
GEM, MPRS, MIPLC 9.207
Neuzugang Monographien gesamt ~ 7.738
Kauf 6.850
davon GEM 4.785
MPRS 1.910
MIPLC 155
Geschenke 888
davon GEM 724
MPRS 158
MIPLC 6
Neuzugang Zeitschriften gesamt 1.469
davon GEM 1.140
MPRS 329
Gesamtbestand 177.427
davon Monographien ~ 129.228
Zeitschriften 48.199

14. Haushaltsmittel 2005

Erwerbungsetat gesamt

Laufend gehaltene Zeitschriften
und Jahrbiicher gesamt

GEM

MPRS

davon

Laufend gehaltene
Loseblattwerke gesamt
GEM
MPRS

davon

Gesamtbestand der Bibliothek

davon

MPI (GEM und MPRS)
MIPLC

Neuanmeldungen Benutzer
(GEM und MPRS)

Inland
Ausland

davon

Lesesaalbenutzer

(GEM und MPRS)

825.735 EUR

Bibliothek der Abteilung Geistiges Eigentum und Wettbewerbsrecht (GEM)

Verausgabte Mittel
davon fiir
Monographien
Fortsetzungen
Zeitschriften
Buchbinderkosten

609.726 EUR

301.360 EUR
121.726 EUR
165.579 EUR
21.061 EUR

Bibliothek der Abteilung Rechnungslegung und Steuern (MPRS)

Verausgabte Mittel
davon fiir
Monographien
Fortsetzungen
Zeitschriften
Buchbinderkosten

Bibliothek des MIPLC

Verausgabte Mittel (Monographien)

204.059 EUR

109.685 EUR
40.538 EUR
51.505 EUR
2.331 EUR

11.949 EUR

1.047
853
194

525
369
166

177.427
176.653

774

505
334
171

6.644

100,0 %

49,4 %
20,0 %
27,2 %

3,5%

100,0 %

53,8 %
19,9 %
252 %

1,1 %

100,0 %

TRENSheneht
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V. Personalia, wissenschaftlicher Nachwuchs und Gastwissenschaftler

1. Das Institut wird von den Direktoren

Prof. Dr. Drexl, Josef

Prof. Dr. Hilty, Reto M.

Prof. Dr. Schén, Wolfgang

Prof. Dr. Dres. h.c. Straus, Joseph
geleitet.

Geschiiftsfiihrender Direktor ist
Prof. Dr. Dres.h.c. Straus, Joseph (bis 31.12.2004)
Prof. Dr. Hilty, Reto M. (ab 01.01.2005)

2. Das Personal des Max-Planck-Instituts besteht in den Jahren 2004/2005
auBBer den Direktoren aus

den Auswiirtigen Wissenschaftlichen Mitgliedern
Prof. Dr. Cornish, William

Prof. Dr. Dr.h.c. Fikentscher, Wolfgang

Prof. Dr. Kraller, Rudolf

dem Emeritus-Direktor

Prof. Dr. Dr.h.c. mult. Schricker, Gerhard

den wissenschaftlichen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern

Bihr, Martina (bis 15.10.2004)
Dr. Bastian, Eva-Marina

Bassewitz, Katharina von (bis 29.02.2004)
Bergmann, Andrea (bis 31.10.2004)

Dr. Conde Gallego, Beatriz

Dr. Cordewener, Axel

Dr. Dammann, Jens (bis 15.08.2005)
Prof. Dr. Dr.h.c. Dietz, Adolf

Dr. Enchelmeier, Stefan

Essbauer, Susanne (ab 01.10.2005)
Dr. Ganea, Peter

Geffert, Alexandra (bis 31.03.2004)
Dr. Geiger, Christophe

Dr. Heath, Christopher (bis 28.02.2005)

Dr. Henning-Bodewig, Frauke
Dr. Katzenberger, Paul
Dr. Kersting, Christian

Klicznik, Alexander (bis 30.04.2005)
Dr. Knaak, Roland
Konrad, Ulli (ab 01.07.2005)

Prof. Dr. Kur, Annette
Dr. Lewinski, Silke von

Dr. Lindenmeir, Matthias (ab 01.03.2005)
Link, Simon (ab 01.10.2004)
Mackenrodt, Mark-Oliver

Mayer, Stefan (ab 01.10.2005)
Nabrotzki, Stefanie (ab 01.05.-31.10.2004)

Dr. Nack, Ralph (bis 31.07.2004)




Oliveros Castelon, Marta (ab 01.08.2005)
Osterloh-Konrad, Christine (bis 30.09.2004)
Dr. Peukert, Alexander

Richter, Cornelia

Prinz zu Waldeck und Pyrmont, Wolrad

Sattler de Sousa e Brito, Clara (ab 01.11.2005)
Dr. Schmid, Sigrun (ab 01.11.2005)
Schuster, Martina (bis 30.04.2005)
Suabedissen, Karin (ab 01.07.2005)
Volland, Barbara (ab 01.09.2004)
Wallot, Max (ab 01.08. - 09.09.2005)

den freien Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern

Prof. Antons, Christoph (ab 01.08.2005)
Prof. Dr. Krneta, Slavica (bis 31.12.2004)
Dr. Kunz-Hallstein, Hans Peter (bis 31.12.2004)
Prof. Dr. Lehmann, Michael

Osterloh-Konrad, Christine (ab 01.01.2005)

Dr. Pagenberg, Jochen
Dr. Well-Szony, Catherine

und den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in Verwaltung
und Allgemeine Dienste (VAD), in der Stabsstelle, im EDV-
Bereich, im MIPLC, in den Sekretariaten, in der Bibliothek
und in den Redaktionen.

Verwaltung (VAD)

Dipl.-Verwaltungswirt Briickl, Ewald, Verwaltungsleiter

Frick, Maja (ab 01.08.2004)
Heberger, Alexander (ab 01.09.2004 — Azubi)
Huber, Brigitte

Schreiner, Margot

Schwarz, Petra

Stangl, Elfriede

Zimmermann, Cornelia

Caganic, Jakica

Caganic, Zdenko

Hocke, Albert

Mayer, Sebastian (ab 01.05.2005)
Wenger, Stilla

Stabsstelle
Assessorin Kortiim, Sylvia

EDV

Dipl.-Ing. Leitl, Heiner

Leber, Jens

Schautschick, Philipp

Seyfried, Johannes (ab 01.12.2005 — Azubi)
Zellbeck, Ulrich (bis 28.02.2005)

MIPLC
Dipl. Geook. Hinkel, Margit
Klein, Dagmar
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Sekretariate

Amler, Elisabeth

Becker, Erna (bis 28.02.2005)
Bolland, Ingrid

Demuijlder, Chantal (bis 30.06.2004)
Felmy, Allison

Herbst, Isabelle

Klinger, Margit

Lehmann, Elisabeth (Altersteilzeit Freistellungsphase)
Liesegang, Dagmar

Pfeuffer, Daniela

Zirilli, Delia (ab 17.01.2005)
Bibliothek

Dipl.-Bibl. Brescius, Susanne von

Gipp, Anita (ab 01.04.2004)

Dipl.-Bibl. Golombek, Petra
Grundke, Kerstin
Hausmann, Marianne
Hocke, Barica

Koot, Marina (Altersteilzeit Freistellungsphase)
Dipl. Bibl. List, Elke

Rickert, Ludwig (ab 01.03.2005)
Dipl.-Bibl. Rohrbacher, Anke  (Altersteilzeit Freistellungsphase)
Dipl. Bibl. Saler, Ines stellv. Bibliotheksleiterin
Schmidt, Claudia

Schmotz, Sabine (ab 01.10.2004)

Assessor Weber, Peter, Bibliotheksleiter

Redaktionen
Heard, Charles (ab 01.08.2005)
Kalz, Monika (bis 30.06.2005)

Kasten, Joan
Loher, Robert
Sarks, Trudie (ab 01.04.2004)

3. Ander Arbeit des Instituts wirkten 2004/2005 ferner mit

53 inldndische Nachwuchswissenschaftler/innen
124 auslindische Stipendiatinnen und Stipendiaten
sowie

40 studentische Hilfskrifte.

Die auslidndischen Stipendiaten/innen des Instituts kamen aus folgenden Lindern:
Agypten, Albanien, Argentinien, Armenien, Athiopien, Australien, Belarus, Belgien,
Bolivien, Bosnien-Herzegowina, Brasilien, Bulgarien, China VR, Didnemark, Eritrea,
Frankreich, Georgien, Ghana, Griechenland, Indien, Israel, Italien, Korea, Kolumbien,
Niederlande, Nigeria, Norwegen, Osterreich, Philippinen, Polen, Ruménien, Russland,
Schweden, Schweiz, Senegal, Serbien, Slowakei, Spanien, Sri Lanka, Siidafrika,

Thailand, Tschechien, Tiirkei, Ukraine, Ungarn, USA.
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Ehrungen, Preise:

Prof. Dr. Antons erhielt das Queen
Elizabeth 11 Fellowship of the Australian
Research Council in Kombination mit dem

ARC Discovery grant fiir den Zeitraum
2002 bis 2008. (2004, 2005)

Prof. Dr. Cornish wurde die Festschrift
mit dem Titel: Intellectual Property in the
New Millenium. (Ed.) Vaver, D. (IIC 36,

Volume 7) gewidmet. (2004)

Herr Stefan Mayer erhielt den Pump
Court Action Prize in Taxation, London
School of Economics and Political Science.
(2004)

Frau Eva Mosel erhielt den Siegfried und
Gertrud Oehm Preis fiir den besten
Abschluss des Jahrgangs 2003/2004 am
MIPLC. (2004)

Prof. Dr. Schon wurde auf den Anton-
Philips-Lehrstuhl an der Universitit
Tilburg/NL fiir das akad. Jahr 2004/05 und
zum David-Tillinghast-Lecturer der New
York University berufen. (2004)

Prof. Dr. Schon wurde in das Academic
Committee of European Taxation der
European Association of Tax Law Professors
gewihlt. (2004)

Prof. Dr. Dr. h.c. mult. Schricker wurde
zum Ehrenmitglied der Deutschen Vereini-
gung fiir gewerblichen Rechtsschutz und
Urheberrecht e.V. und der VG WORT
ernannt. (2004)

Prof. Dr. Dres. h.c. Straus wurde zum
Marshall B. Coyne Visiting Professor of
International and Comparative Law, George
Washington University Law School,
Washington, D.C., Honorary Director of the
Intellectual Property Institute of the Tongji
University, Shanghai, Honorary Professor
Tongji University, Shanghai und zum
Distinguished Visiting Professor, University
of Toronto Faculty of Law ernannt. (2004)

Prof. Dr. Antons wurde zum Chief
Investigator am ARC Centre of Excellence
for Creative Industries and Innovation an
der Queensland University of Technology,
Brisbane ernannt. (2005)

Prof. Dr. Antons wurde Senior Fellow an
der Faculty of Law, University of
Melbourne. (2005)

Frau Esperanza Buitrago Diaz bekam
die ehrenvolle Auszeichung ,Doctor
Europeus". (2005)

Prof. Dr. Cornish erhielt das Honorary
Doctorate of Law von der University of
Edinburgh, Honorably Fellowship vom
Chartered Institute of Patent Agents und
wurde zum Honorably Governor an der
London School of Economics ernannt.
(2005)

Prof. Dr. Drexl wurde eine Gastprofessur
an der Libera Universita Internazionale
degli Studi Sociali (LUISS) Guido Carli
(Rom) verliehen. (2005)

Prof. Dr. Drexl und Prof. Dr. Kur
wurden in das Hauser Global Law School
Program der New York University, aufge-
nommen. (2005)

Prof. Dr. Kur wurde zur ,President Elect”
von ATRIP ernannt. (2005)

Dr. von Lewinski erhielt den Hosier
Distinguised Visiting [PScholar von der De
Paul University, Chicago. (2005)

Frau Kaja V. Midtbg erhielt den Siegfried
und Gertrud Oehm Preis fiir den besten
Abschluss des Jahrgangs 2004/2005 am
MIPLC. (2005)

Prof. Dr. Schén wurde Mitglied der
Academia Europaea. (2005)

Prof. Dr. Schon wurde in das Permanent
Scientific Committee der International
Fiscal Association gewihlt. (2005)



Prof. Dr. Dr. h.c. mult. Schricker er-
hielt im Rahmen seines 70. Geburtstages
folgende Laudationes: Loewenheim, NJW
2005, 1762; Ohly, GRUR Int. 2005, 889-
892. Festschriften: Ohly/Bodewig/Dreier/
Gotting/Haedicke/Lehmann (Hrsg.):
Perspektiven des Geistigen Eigentums und
Wettbewerbsrechts, Festschrift fiir Gerhard
Schricker zum 70. Geburtstag, Verlag C.H.
Beck, Miinchen 2005, XII + 944 S.; Auteri/
Mangini/Ubertazzi (Hrsg.): Studi in onore
di Gerhard Schricker, Giuffre Editore,-
Milano 2005, IX + 578 S.; Ganea/Heath/
Sait6 (Hrsg.), Japanese Copyright Law.
Writings in Honour of Gerhard Schricker,
Kluver Law International, The Hague 2005,
230 S. (2005)

Prof. Dr. Dres. h.c. Straus wurde zum
Vizeprisidenten der Deutschen Vereinigung
fiir gewerblichen Rechtsschutz und

Urheberrecht (GRUR) gewihlt. (2005)

Prof. Dr. Dres. h.c. Straus wurde das
Grofe Verdienstkreuz des Verdienstordens
der Bundesrepublik Deutschland verliehen.
(2005)

Prof. Dr. Dres. h.c. Straus wurde zum
Distinguished Visiting Professor, University
of Toronto, Faculty of Law, ernannt. (2005)

Prof. Dr. Dres. h.c. Straus wurde
Honorary Professor, Huazhong University of
Science and Technology, Wuhan. (2005)

Prof. Dr. Dres. h.c. Straus wurde
Honorary Director of the German-Chinese
Institute for Intellectual Property, Huazhong
University of Science and Technology in

Wuhan. (2005)

Laudatio Dr. H.-D. Beck anlaBlich des 70. Geburtstags von Prof. G. Schricker
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VI. Haushalt

1. Der Haushalt des Max-Planck-Instituts belief sich

Es entfielen

auf Personalausgaben
auf Sachausgaben

— davon Bibliothek

auf Férderungsmalinahmen

— fiir den wissenschaftlichen Nachwuchs

— fiir die Zusammenarbeit mit dem Ausland

auf Investitionsausgaben

2. Der Drittmittelanteil betrug

Schematische Darstellung Ausgaben 2004/2005

\
Forderungs-\
malnahmen

. Personal-
) 0,
\\11,6 %

ausgaben
42,6 %

im Jahre 2004
auf 8.149,4 T€

3.450,4 T€
3.518,5T€
922,1 T€

813,5T€
365,7 T€
447,8 T€
367,1 T€

281,0 T€

im Jahre 2005
auf 8.233,4 T€

3.532,6 T€
3.489,0 T€
835,6 T€

1.079,1 T€
429,3 T€
649,8 T€
132,7 T€

345,1 T€



Ausgabenentwicklung von 1990 - 2005
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MITGLIEDER DES KURATORIUMS UND FACHBEIRATS (Stand Januar 2006)

Kuratorium

Prof. Dr. Jiirgen Becker

Dr. Ulf Boge

Dr. Klaus Briunig

Prof. Dr. Winfried Biittner
Prof. Dr. Manuel Desantes
Dr. Michael Endres

Prof. Dr. Bernd Huber

Kurt Kemper

Prof. Dr. Paul Kirchhof

Prof. Dr. Reinhold Kreile

Dr. Hans Peter Kunz-Hallstein
Dr. Hans-Georg Landfermann
Prof. Dr. Gerhard Laule

Prof. Dr. Ferdinand Melichar
Dr. Klaus-Jiirgen Melullis
Prof. Dr. Klaus-Peter Naumann
Steffen Naumann

Dr. h.c. Volker Réhricht

Dr. Jiirgen Schade

Dr. Alexander Schaub

Dr. h.c. Wolfgang Spindler

Prof. Dr. Eike Ullmann

Dr. Reinhard Wieczorek

Prof. Dr. Franz-Christoph Zeitler

Fachbeirat

Prof. Dr. Hugh J. Ault

Prof. Dr. Thomas Cottier

Prof. Dr. Frank Gotzen

Prof. Dr. Dr. h.c. Peter Hommelhoff
Prof. Dr. Dr. Dr. h.c. mult. Klaus J. Hopt
Prof. Dr. Bernt P. Hugenholtz

Prof. Dr. Marianne Levin

Prof. Dr. Ulrich Loewenheim

Prof. Dr. Kees Van Raad

Prof. Dr. Marco Ricolfi

Prof. Dr. Frans Vanistendael

Prof. Dr. Roger Ziich

e nerient
DO02%2005




V.i.S.d.P.:

Der Geschiftsfithrende Direktor

Prof. Dr. Reto M. Hilty

Max-Planck-Institut fiir Geistiges Eigentum,
Wetthewerbs- und Steuerrecht
Marstallplatz 1

80539 Miinchen

Deutschland
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